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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  01.07.2020 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 73 състав, 

в публично заседание на 01.07.2020 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Елеонора Попова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Кристина Българиева, като разгледа дело 

номер 3730 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 10:30 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма] – редовно призован, представлява се от адв. М., с 

пълномощно от днес.  

ОТВЕТНИКЪТ МИНИСТЪРА НА ЕНЕРГЕТИКАТА – редовно призован, 

представлява се от юрк. Т., с пълномощно от днес.  

СГП – редовно призована, не изпраща представител. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА жалбата. 

ДОКЛАДВА административната преписка. 

 

АДВ. М.: Поддържам жалбата. Моля да се приемат представените доказателства, 

както и административната преписка. 

ЮРК. Т.: Оспорвам жалбата. Да се приеме представената административна преписка. 

Считам, че жалбата е частично недопустима, тъй като с нея е оспорено изменението 

на заповедта за периода 01.07.2018 г. до 30.06.2019 г., а предмет на оспорване по 

настоящото административно производство е писмо на министъра на енергетиката от 



05.09.2019 г., с което същият се е произнесъл по отношение предоставената помощ за 

ценовия период 01.07.2019 г. и 30.06.2020 г. Те са визирали две оспорвания. Те 

оспорват непроизнасяне по отношение изменение на заповед за предходния ценови 

период.  

АДВ. М.: Административните срокове са изтекли и съставлява мълчалив отказ и моля 

да задължите ответника да представи съответния акт, който те твърдят, че е издаден 

от 01.07.2018 г. до 30.06.2019 г. и да видим дали има такъв въобще. Нашето твърдение 

е, че липсва произнасяне и по двата ценови периода.   

ЮРК. Т.: Аз не твърдя, че има. Това е предмет на друго производство. Това са две 

различни административни производства.  

АДВ. М.: Аз оспорвам изцяло прекратяването на производството и това писмо, което 

сме получили, с което изцяло е прекратено производството по действително двете 

подадени заявления, касаещи два ценови периода. Нашето твърдение е, че липсва 

произнасяне по двата ценови периода и затова от фактическа страна направих 

искането от министерството, че не е просто процедура да казват дали е предмет на 

отделно производство, или не, ами да представят съответния административен акт, с 

който се произнасят изрично или изрично отказват за съответния период, за който 

твърдят, че е отделно производство. Ние обжалваме този акт, който сме получили и 

той е изричен, с който се прекратява изцяло производството.  

ЮРК. Т.: Аз възразявам. Това не отговаря на истината. Волята на министъра е ясна и 

се произнася по предоставянето на помощ за кои ценови периоди – 01.07.2019 г. – 

30.06.2020 г. Недвусмислено е обективирана волята на министъра и неговото 

решение. Има отказ за предоставяне на помощ. Процесуалният представител твърди, 

че липсва. Напротив има и то е отказ да се предостави такава помощ.  

 

По доказателствата СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА представените с жалбата писмени доказателства. 

ПРИЕМА представената административна преписка. 

 

ЗАДЪЛЖАВА ответната страна във връзка с изложените доводите от страна на 

процесуалния представител на жалбоподател, както и на ответника и в частност 

твърдението относно недопустимост за разглеждане в настоящото производство на 

искането, касаещо периода от 01.07.2018 г. до 30.06.2019 г., в 7-дневен срок от днес, 

да представи съответния акт, при наличие на такъв, касаещ произнасянето именно за 

този период.  

След постъпване на изисканото от ответната страна писмено доказателство, дава 

възможност на процесуалния представител на жалбоподателя в 7-дневен срок от 

получаването му, да конкретизира депозираната жалба, като посочи изрично 

обжалваните административни актове, както и в какво се състои искането към съда, в 

съответствие с разпоредбите на чл. 150, т. 5 и т. 7 АПК, в противен случай 

производството по делото ще бъде прекратено. 

 Дава възможност на ответната страна в 7-дневен срок от получаване на писмената 

молба за конкретизацията на жалбата да даде становище.  

 

АДВ. М.: Представям и моля да приемете удостоверение на актуалното състояние на 

моя доверител. Също така и актуално извлечение от търговския регистър относно 



актуалните данни вписани към настоящия момент по партидата на моя доверител, 

както и план за преобразуване именно въз основа на който твърдим, че е настъпил 

правоприемство, който е вписан в търговския регистър чрез отделянето на ново 

дружество. Това дружество, жалбоподател в настоящото производство чрез 

търговското преобразуване на „E. България“ е отделено и е поело съответните 

основни производствени дейности, производството на алуминий, съответно 

мощностите и оборудването в тази насока за осъществяване на производствения 

процес, съответно въз основа на това правоприемство нашето твърдение е, че като 

правоприемник моят доверител отговаря на изискванията по наредбата за 

предоставяне на помощ. Съответните заявления за кандидатстване за помощ са били 

подадени  от дружеството и в хода на административната преписка по произнасянето 

настъпва този нов факт за преобразуването на „Е. България“. С оглед  

доказателствата по делото и нашето твърдение в жалбата и настъпилото търговско 

преобразуване, което мисля, че има пряко отношение от гледна точка на съществото 

на спора и отказа на министъра да зачете правните последици на търговското 

преобразуване на търговското предприятие „Е. България“ 

ЮРК. Т.: Не възразявам да бъдат приети.  

 

СЪДЪТ  

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА и ПРИЛАГА представените в днешното съдебно заседание писмени 

доказателства от страна на процесуалния представител на жалбоподателя.  

 

За събиране на доказателства СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ОТЛАГА делото и го НАСРОЧВА за 14.10.2020 г. от 09:20 ч., за която дата страните 

уведомени от днес. СГП – редовно призована по реда на чл. 138, ал. 2 АПК. 

  

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10:48 часа. 

 

 

       СЪДИЯ: 

 

       СЕКРЕТАР: 
  
 
 


