
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  14.10.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 5 състав, 

в публично заседание на 14.10.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Владимир Николов  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Мая Георгиева и при участието на 
прокурора Кирил Димитров, като разгледа дело номер 6889 по описа за 

2019 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид 
следното: 

 На именното повикване в 10.00 часа /при спазване на процедурата по чл. 

142, ал. 1 ГПК във вр. с чл. 144 АПК/ се явиха: 

 

ИЩЦАТА А. Ц. П. – редовно уведомена за днешното съдебно заседание, не се явява, 

представлява се от адв. Ч., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ БЪЛГАРСКА НАРОДНА БАНКА – редовно уведомен за днешното 

съдебно заседание, се представлява от адв. В., с пълномощно по делото.   

СГП – редовно уведомена, се представлява от прокурор Кирил Димитров.   

ВЕЩОТО ЛИЦЕ О. Т. – редовно уведомена, се явява лично. 

СТРАНИТЕ / поотделно/ – Да се даде ход на делото. 

 СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание и 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА заключение на вещото лице по допуснатата ССчЕ, постъпило в съда на  

05.08.2021 г. 

СНЕМА самоличност на вещото лице 

О. Х. Т. – 72 г., българска гражданка, без дела и родство със страните, предупредена 

за наказателната отговорност по чл. 291 от НК, обеща да даде вярно заключение. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ – Представила съм заключение в срок, което поддържам. 

АДВ. Ч. – Нямам въпроси към вещото лице. Отговорено е на всички въпроси 

коректно. Да се приеме заключението. 



АДВ. В. – Нямам въпроси към вещото лице. Считам, че заключението е компетентно 

и изчерпателно. Да се приеме заключението. 

ПРОКУРОРЪТ – Да се приеме заключението. Нямам въпроси към вещото лице. 

По доказателствата 

СЪДЪТ 

    ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА заключението на вещото лице Т.. 

СЪДЪТ, като взе предвид представената от вещото лице справка-декларация счита 

искането на вещото лице за увеличаване на първоначалния депозит за основателно, 

поради което 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОПРЕДЕЛЯ окончателен депозит за изготвяне на ССчЕ в размер на 488 лева. 

 На същото да се изплати възнаграждение от внесения от жалбоподателя  депозит в 

размер на 400 лева, като задължава ответника в 7-дневен срок от днес да внесе 

допълнително още 88 лева, които след постъпването да се изплатят на вещото лице. 

На вещото лице се издаде РКО за сумата от 400 лева. 

АДВ. Ч. – Нямам други доказателствени искания. Считам, че делото е изяснено от 

фактическа страна. 

АДВ. В. – Нямам други доказателствени искания. Считам, че делото е изяснено от 

фактическа страна. 

ПРОКУРОРЪТ – Нямам други доказателствени искания. Считам, че делото е изяснено 

от фактическа страна. 

СЪДЪТ, с оглед липсата на доказателствени искания намира делото за изяснено от 

фактическа страна и 

 

    ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

АДВ. Ч. – Поддържам исковата молба така, както е предявена. Считам че е доказано 

наличието на депозитите на доверителката к…     както и забавата на БНБ за 

предприемане на действия във връзка с изплащането им. Моля за срок за писмени 

бележки. Претендирам разноските по делото. 

АДВ В. – Моля да отхвърлите иска като неоснователен и недоказан. Считам, че не се 

установиха всички кумулативни предпоставки на ЗОДОВ за ангажиране 

отговорността на БНБ, включително съдебното решение на СЕС по дело 501 /2018 г. 

Моля за кратък срок за писмени бележки. Моля да присъдите на доверителя ми 

сторените разноски, за което представям списък за тяхното заплащане. 

АДВ. Ч. – Правя възражение по отношение на претендираното адвокатско 

възнаграждение от страна на ответника. 

ПРОКУРОРЪТ – Моля да оставите без уважение иска за законна лихва върху 

забавено изплащане на гарантирани вземания на ищцата. В хода на съдебното дирене 

не се доказаха виновни или невиновни действия на служители на БНБ. Считам, че 

БНБ е изпълнила препоръките към БНБ и фонда за гарантиране на влоговете в 

банките относно необходимите действия за спазване на Директива 94/19ЕО. 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 ДАВА НА СТРАНИТЕ 10-дневен срок за писмени бележки. 



 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10.09    часа.  

 

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 
  
 
 


