
 Протокол
№ 

гр. София,    27.01.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 4 състав,  в 
публично заседание на 27.01.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Ваня Стоянова

 
 
при участието на секретаря Лилия Благоева, като разгледа дело номер 11300 
по  описа  за  2025  година  докладвано  от  съдията,  и  за  да  се  произнесе  взе 
предвид следното:

         След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, вр. с чл. 144 от АПК. 
На поименното повикване в 10.15 ч. се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ –  Д.  Ж.  О.,  редовно  и  своевременно  призован,  не  се  явява,  в  съдебно 
заседание се представлява от адвокат П., редовно упълномощен, с пълномощно по делото.
ОТВЕТНИКЪТ – ДИРЕКТОР НА ДИРЕКЦИЯ „ОБЖАЛВАНЕ И ДАНЪЧНО-ОСИГУРИТЕЛНА 
ПРАКТИКА“-С. ПРИ ЦУ НА НАП, редовно и своевременно призован, в съдебно заседание се 
представлява от юрисконсулт А., редовно упълномощена, с пълномощно по делото.
СГП – редовно призована, не изпраща представител.

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото.

СЪДЪТ, като съобрази липсата на процесуални пречки за  разглеждане на делото в  днешното 
съдебно заседание и 

О П Р Е Д Е Л И:
ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО

ДОКЛАДВА жалбата и приложените към нея писмени доказателства.          
ДОКЛАДВА административната преписка.

АДВОКАТ П. – Поддържам жалбата. Нямам доказателствени искания. Доколкото в предходното 
гледане на делото бяха събрани доказателства като беше задължена „У. булбанк“ да представи 
банкови извлечения. От същите извлечения се установява, че сумите, които са били изтеглени от 



лицето са били възстановени. На стр. 203 от делото са предоставени документи от „У. булбанк“ се 
установява, че лицето О. първо на 21.05.2020 г. два пъти по 5 000, 00 лева, а в периода 24.07 до 
30.07  е  възстановил  обща  сума  от  45,250  лева,  което      надхвърля  изтегленото  от  него. 
Претендирам разноски, съобразно списък от предходната инстанция.
 
ЮРИСКОНСУЛТ  А.  –  Оспорвам  жалбата.  Нямам  доказателствени  искания.  Предоставям 
преценката  на  съда  относно  допускане  на  съдебно-счетоводна  експертиза,  която  да  установи 
върната сума, кога е върната и др.
СЪДЪТ СЧИТА, че следва да даде възможност на оспорващата страна да формулира исканията, 
тъй  като  намира  допускането  на  съдебно-счетоводна  експертиза  за  основателно,  с  оглед 
изясняване на фактическата обстановка по делото, поради което
ОПРЕДЕЛИ
ДОПУСКА съдебно-счетоводна експертиза.
ОПРЕДЕЛЯ първоначален депозит от 350лева/или178.95 евро/ вносим в 5-дневен срок от днес 
изцяло от жалбоподателя и заедно с него да бъдат формулирани въпроси към вещото лице.

За събиране на доказателства

О П Р Е Д Е Л И:

ОТЛАГА и НАСРОЧВА делото за 31.03.2026 г. от 10:30 ч., за която дата и час страните редовно 
уведомени.

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в    10.35 ч.

СЪДИЯ:

                                                                                           СЕКРЕТАР:

 


