
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  30.11.2012 г.  

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД,  X КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ, в 

публично заседание на 30.11.2012 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Калина Арнаудова  

ЧЛЕНОВЕ:  Мария Николова 

Красимира Милачкова 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Антонина Бикова и при участието на 
прокурора Димитрова, като разгледа дело номер 7695 по описа за 2012 

година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именното повикване, на второ четене, в 14,34 часа се явиха: 

КАСАТОРЪТ – ТЕРИТОРИАЛНА ДИРЕКЦИЯ НА НАЦИОНАЛНАТА АГЕНЦИЯ 

ЗА ПРИХОДИТЕ – С. – редовно призован, не изпраща представител. 

ОТВЕТНИКЪТ – ОБЩИНА П. – редовно призован, се представлява от адв. К., 

преупълномощена от адв. П., с днес представено пълномощно. 

За СГП се явява прокурор Димитрова. 

АДВ. К. – Да се даде ход на делото. 

ПРОКУРОР ДИМИТРОВА – Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА касационната жалба. 

ДОКЛАДВА писмен отговор, депозиран от ответника на 17.07.2012 г.  

АДВ. К. – Оспорвам касационната жалба. Нямам доказателствени искания. Няма да 

сочиме нови доказателства. 

ПРОКУРОРЪТ – Нямам доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ, предвид липсата на доказателствени искания от страните, 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

 



АДВ. К. – Моля да оставите касационната жалба без уважение и да потвърдите 

първоинстанционното решение. Както в акта за установяване на административно 

нарушение, така и в наказателното постановление не са посочени конкретните 

обстоятелства, при които е извършено нарушението и кога е извършено то. Правилно 

и законосъобразно първоинстанционният съд е приел, че липсата на конкретно 

нарушение е в противоречие с императивните норми на ЗАНН, което от своя страна 

води до нарушаване на правото на защита на нарушителя. 

 

ПРОКУРОРЪТ – Жалбата е неоснователна. Решението на СРС е правилно и 

законосъобразно. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ СЛЕД СЪВЕЩАНИЕ. 

 

Протоколът се изготви в съдебно заседание, което приключи в 14,37 часа. 

 

                                               ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

 

                                                       СЕКРЕТАР: 
  
 
 


