
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  27.02.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 64 
състав, в закрито заседание на 27.02.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Калинка Илиева  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 11336 по описа за 2022 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Предявени са субективно съединени искове с правно основание чл. 1, ал. 1 

ЗОДОВ, във вр. с чл. 203 и сл. от АПК. 

Ищецът Н. Б. А. твърди, че по отношение на него е б.постановена заповед за 

принудително настаняване на чужденец в специален дом за временно настаняване на 

чужденци при дилекция „Миграция - № УРИ 592 ПАМ-886/11.10.2018 г. на началник 

сектор „Миграция“ при СДВР, на основаноие чл. 44, ал. 6,ал. 8 и ал. 10 ЗЧРБ. Там 

престоял около 5 м., след което бил освободен. С решение № 42.38/22.1.2020 г. на 

АССГ, І отд., 14 с-в, влязло в сила на 20.2.2020 г. заповедта е била отменена като 

незаконосъобразна. 

Твърди, че вследствие незаконосъборазната заповед и по време на престоя в СДНВЧ  

еживял при „ужасни условия“, бил психически сринат, претърпял унижение, страх, 

срам поради това, е в този дом са настанени много чужди граждани, опитващи се 

незаконно да преминат страната някои от тях – агресивни. Не разбирал езика, на 

който говорели, бил непрекъснато следен чрез монтираните камери, нямал достъп до 

външния свят. Входната врата се заключвала и вечер не е имал достъп до течаща вода 

и за физиологични нужди. В стаята имало бълхи, дървеници, хлебарки; не 

съответствала на елементарни условия за живот. Изпитавал силно притестнение, че 

приятелката му с която живеел на семейни начала, щи го изостави поради 

настаняването му там. 

Ето защо претендират обезщетение за причинени неимуществени вреди, в размер на 

70 000 лв.  

Ответникът Столична дирекция вътрешни работи /СДВР/ оспорва исковете. Твърди, 

че искът следва да се отхвърли, тъй като е недоказан един от кумулативно 

необходимите елементи на чл. 1, ал. 1 ЗОДОВ – наличие на претърпени вреди. Такива 

вреди не могат да се доказват със свидетелски показания на близки на ищеца. 

Съдът, като взе предвид така изложеното, както и представените доказателства, счита, 



че исковата молба е редовна, искът – допустим.  
Възоснова на тези мотиви съдът  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

НАСРОЧВА делото за 21.3.2023 г., 11.20 ч., за която дата да се призоват страните. 

ДОПУСКА ДА СЕ ПРИЕМАТ представените по делото писмени доказателства. 

ДОПУСКА на ищеца двама свидетели при довеждане за установяване на твърдените 

от него обстоятелства. Те са относими и допустими. Това, че евентуално биха били 

роднини на ищеца, съдът ще преценява с оглед тяхната достоверпност и дали да ги 

кредитира.  

ДА СЕ ИЗИСКА адм.д. на АССГ, 14 с-в, по което е постановено решение № 

438/221.2020 г. на СРС,14 с-в. 

ДА СЕ ВРЪЧИ препис от определението. 

ОПРЕДЕЛЕНИЕТО не подлежи на обжалване. 

 

СЪДИЯ: 

 

  
 
 


