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гр. София,  15.06.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 8 състав, в 

публично заседание на 15.06.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Деница Митрова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Милена Чунчева, като разгледа дело номер 

1900 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК на именното 

повикване в 11:28 ч. се явиха: 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ –  [фирма], редовно призован, се представлява от адв. П., с 

пълномощно от днес.  

ОТВЕТНИКЪТ – НАЧАЛНИК ОТДЕЛ "ОПЕРАТИВНИ ДЕЙНОСТИ" - С. В ГД 

"ФИСКАЛЕН КОНТРОЛ" ПРИ ЦУ НА НАП, редовно призован, представлява се от 

юрк. Н., с пълномощно по делото.  

СГП – редовно призована, не се представлява. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА жалбата. 

ДОКЛАДВА административната преписка. 

 

Адв. П. – Поддържам жалбата. Да се приемат доказателствата представени по делото. 

Юрк. Н. – Оспорвам жалбата. Да се приемат доказателствата. 

 

По доказателствата, СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА и приобщава към материалите по делото представените с жалбата и 

административната преписка писмени документи като доказателства по делото. 



 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Нямаме доказателствени искания и няма да сочим нови 

доказателства. 

 

СЪДЪТ счита делото за изяснено от фактическа страна, поради което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

 

АДВ. П. –  Моля да уважите жалбата и отмените оспорения административен акт по 

съображения изложени в същата. Претендирам разноски,  за което представям 

списък.  

ЮРК. Н. – Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана. Моля да 

потвърдите оспорената заповед за запечатване на обект като правилна. По делото не 

се ангажираха никакви доказателства, че нарушението не е извършено, а в случая се 

установи неиздаването на касова бележка. Административният орган е задължен да 

издава заповед за запечатване на обект при проверка и неиздаване на касова бележка 

по реда на чл. 186, ал. 1а от ЗДДС. Моля да ми присъдите юрисконсултско 

възнаграждение. Правя възражение за прекомерност на адвокатско възнаграждение в 

размер на 500 лева, което е много над минимума определен в Нарадба № 1 от 2004 

година за минималните адвокатски възнаграждения. 

Адв. П. – Хонорарът ми е определен в минимума за адвокатските възнаграждения. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в  11:31 часа. 

 

СЪДИЯ: 

СЕКРЕТАР: 

  
 
 


