
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№ 6210 

 
 
 

 
 

гр. София,  21.02.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  ХХІІІ КАСАЦИОНЕН 
СЪСТАВ, в закрито заседание на 21.02.2025 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Доброслав Руков  

ЧЛЕНОВЕ:  Луиза Христова 
Мария Шишкова 

 

 
 
  

  
 като разгледа дело номер 11743 по описа за 2024 година докладвано от 
съдия Доброслав Руков, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 208 и сл. от АПК, вр. чл. 72, ал. 4 от ЗМВР. 

Образувано е по касационна жалба на Ц. С. Ц., полицейски орган при 06 РУ-СДВР 

чрез процесуален представител срещу Протоколно решение № 4418/08.10.2024 г. по 

ахд № 9915/2024 г. по описа на СРС, НО, 3 състав, с което е отменена Заповед за 

задържане на лице № 230зз-632/22.06.2024 г., издадена от полицейски орган при 06 

РУ-СДВР, с която А. И. З. е бил задържан за 24 часа, на основание чл. 72, ал. 1, т. 1 от 

ЗМВР.  

С протоколно определение от 31.01.2025 г. е даден ход на устните състезания.  

В хода на проведеното тайно съвещание, останалите двама членове на състава, 

застъпват мнение за отмяна на решението на Софийски Районен Съд, с което съдията 

докладчик категорично не е съгласен, най-вече поради абсурдните, нелогични и 

неюрдически мотиви, които той следва да изложи, в крайния съдебен акт, който би 

бил окончателен.  

Такива мотиви биха били не само в противоречие с вътрешното убеждение на 

съдията-докладчик, но и с всички установени и приети по делото факти и 

обстоятелства.  

Настоящият съдебен състав намира, че са налице предпоставките по чл. 20, ал. 1, т. 6 

от ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК, съществуват основателни съмнения за 

безпристрастие.  

Водим от горното и на основание чл. 22, ал. 1, т. 6 от ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, СЪДЪТ 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ОТМЕНЯ протоколно определение, с което на 31.01.2025 г. е даден ход на устните 



състезания. 

ОТВЕЖДА от разглеждането на административно дело № 11743 по описа на съда за 

2024 г. съдия Доброслав Руков. 

Делото да се докладва на председателя на АССГ, за определяне на друг докладчик. 

Определението не подлежи на обжалване. 

 

 

 
  
 
 


