
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
№ 5696 

 
 
 

 
 

гр. София,  12.10.2021 г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  І КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ, в 

публично заседание на 17.09.2021 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Радостин Радков  

ЧЛЕНОВЕ:  Маргарита Немска 
Анета Юргакиева 

 

 

 
  

  

при участието на секретаря Галя Илиева и при участието на прокурора 
Милен Ютеров, като разгледа дело номер 6132 по описа за 2021 година 

докладвано от съдия Маргарита Немска, и за да се произнесе взе предвид 

следното: 
 Производството е по реда на чл. 208 и сл. от АПК, във вр. с чл. 63, ал. 1, 

изр. 2 от ЗАНН. 

Образувано е по касационна жалба на Съвета за електронни медии, чрез председателя 

й  срещу Решение № 20109515/30.04.2021 г. по НАХД № 8133/2018 г. на СРС, НО, 16 

състав. С оспореното решение е отменено Наказателно постановление № 

РД-10-16/03.04.2018 г., издадено от председателя на С., с което на  [фирма] е 

наложена имуществена санкция в размер на 1 000 лв. за нарушение на т. 5.1.1, т. 5.1.2, 

т. 5.1.3 и т. 5.1.4 от условията на индивидуална лицензия № 1.029-01 за доставяне на 

радио услуга „Радио Мелодия“ на основание чл. 126а, ал. 1, вр. с чл. 127, ал. 2 от ЗРТ. 

В касационната жалба е посочено, че постановеното от СРС решение е неправилно. 

Моли се то да бъде отменено, като бъде потвърдено издаденото НП. 

В съдебно заседание касаторът се представлява от юрк. П., който поддържа 

касационната жалба и моли тя да бъде уважена.  

Ответникът -  [фирма] – в съдебно заседание се представлява лично от управителя М. 

Е., който оспорва касационната жалба и моли тя да бъде отхвърлена. 

Софийска градска прокуратура в съдебно заседание се представлява от прокурор Ю., 

който счита решението на СРС за правилно и моли то да бъде потвърдено. 

Административен съд София – град, І касационен състав, като се запозна с 

обжалваното съдебно решение, съобрази доводите и възраженията на страните и 



обсъди наведените касационни основания и тези по чл. 218, ал. 2 от АПК, намира за 

установено от фактическа и правна страна следното: 

Касационната жалба е допустима, като подадена от легитимирано лице, в срока по чл. 

211, ал.1 от АПК, приложим по силата на чл. 63, ал. 1, изр. второ от ЗАНН, срещу 

съдебен акт, който подлежи на касационен контрол. Разгледана по същество е 

неоснователна. 

Въз основа на събраните по реда на НПК доказателства и доказателствени средства 

Софийският районен съд установил, че  [фирма] е доставчик на медийна услуга и 

притежава Индивидуалната лицензия № 1-029-01/12.07.2011 г. за доставяне на 

радиоуслуга „Радио Мелодия“. Съгласно т. 6 от лицензия № 079/12.07.2011 г., 

дружеството следва да предоставя за разпространение в съответствие с формата на 

предаването по т. 6.1.1 не по-малко от 4 на сто от дневното програмно време за 

новини, по т. 6.1.2 не по-малко от 18 на сто от седмичното програмно време за 

предавания с информационна насоченост, по т.6.1.3 не по-малко от 3 на сто от 

седмичното програмно време за предавания с културна насоченост, по т. 6.1.4 не 

по-малко от 1,5 на сто от общото програмно време за образователни предавания и не 

по-малко от 6 на сто от общото програмно време за развлекателни предавания. 

Идентично разпределение на вида предавания било отразено и в следващата издадена 

на Дружеството лицензия като те били посочени в т. 5.1, респ. т. 5.1.1, т. 5.1.2, т. 5.1.3 

и т. 5.1.4.  

От 08.01.2018г. до 12.01.2018г. включително, бил извършен преглед на записи на 

програма „Радио Мелодия“ за времето от 11 до 17 декември включително. Програмата 

е с 24-часова дневна продължителност, излъчва се с местен териториален обхват 

[населено място] на честота 105,8 МНz. При преглед на записите, било установено, че 

при предвиден по лицензия минимален обем предавания с информационна насоченост 

18 на 100 от седмичното програмно време, такива предавания нямало в програмата. 

Било установено, че при предвиден по лиценз обем от не по-малко от 1,5 на 100 от 

седмичното програмно време предавания с образователна насоченост, такива отново 

липсват. Съгласно лицензията предаванията с културна насоченост трябва да са не 

по-малко от 3 на 100 от седмичното програмно време, каквито обаче липсвали за 

проверявания период. Отново съгласно предвиденото в лицензията, че минималният 

обем развлекателни предавания от седмичното програмно време е 6 на 100, такива 

имало общо за седмицата 116 минути, представляващи 1,2 на сто. Поради това и било 

констатирано, че в периода 11.12.2017 – 17.12.2017 г. доставчикът на медийни услуги   

[фирма] не е изпълнил изискуемият минимум обем на предавания с информационна, 

образователна, културна и развлекателна насоченост и не е спазил изискванията от т. 

5.1.1. до т. 5.1.4. от издадената индивидуална лицензия за програма „Радио мелодия“.  

Във връзка с това, била изготвена покана до доставчика за съставяне на акт, която 

била изпратено по пощата и по имейл. На посочения в поканата телефон се 

осъществил контакт с управителя на дружеството, който след като бил уведомен за 

нарушенията, посочил, че няма да се яви за съставяне на акт. На 07.03.2018 г., бил 

съставен АУАН № НД-01-13/07.03.2018 г. за констатираното нарушение в отсъствие 

на нарушителя, който бил изпратен за връчване чрез общинската администрация и 

впоследствие върнат с отразяване, че нарушителят е отказал да получи акта. В 

законоустановения срок не били представени писмени възражения.  

След преценка на събраните по преписката доказателства, 

административно-наказващият орган издал Наказателно постановление № 



РД-10-16/03.04.2018 г. 

Решението на СРС е валидно, допустимо и правилно. 

Съгласно чл. 126а от ЗРТ, за нарушение на условията на издадената лицензия, което 

не представлява нарушение по чл. 126, се налага имуществена санкция от 1000 до 

7000 лв. При повторно нарушение имуществената санкция е в двоен размер. 

Касационният състав изцяло  споделя извода на СРС, че в АУАН и НП са посочени 

като нарушение  задължителните минимални обеми на предавания по предходно 

издадената лицензия. 

От събраните в производството пред СРС доказателства се установява, че  [фирма] 

притежава индивидуална лицензия № 1-029-1, издадена от С., за създаване и 

разпространяване на програма „Радио Мелодия“ на територията на [населено място], 

честота 105,8 M., със срок на лицензията 15 години, считано от 12.07.2011г. Тази 

лицензия е представена от С. с административно-наказателната преписка 

Видно от приетите от въззивния съд писмени доказателства,  [фирма] е приложил 

индивидуална лицензия за радиодейност № 079/12.07.2011г. за създаване на 

радиопраграма с наименование „Радио Мелодия“, която съществено се различава по 

съдържание, от лицензията, която е посочена в издаденото наказателно 

постановление. 

Съгласно условията на Индивидуална лицензия № 1-029-01 за програма „Радио 

мелодия“ - т. 5.1.1. до т. 5.1.4.,  [фирма] се задължава да доставя радиоуслуга, 

включвайки обем предавания с информационна насоченост 18 на 100 от седмичното 

програмно време, каквито не са установени в програмата; обем от не по-малко от 1,5 

на 100 от седмичното програмно време предавания с образователна насоченост, 

каквито не са установени; предавания с културна насоченост не по-малко от 3 на 100 

от седмичното програмно време, каквито не а установени; обем развлекателни 

предавания от седмичното програмно време е 6 на 100, каквито имало общо за 

седмицата 116 минути, представляващи 1,2 на сто.  

Съвсем друго  е съдържанието на т.5.1.1 до т.5.1.4 на представената от ответника по 

касация лицензия с № 079/12.07.2011г. 

В тази връзка обоснован е изводът на СРС, че  административно –наказващия орган 

не е представил самостоятелно съдържанието на действащата актуална лицензия, 

предвид констатираното противоречие, между деянието и отразеното нарушение на 

изискванията от т.5.1.1. до т.5.1.4 от предходно издадената индивидуална лицензия за 

програма „Радио Мелодия“. Предвид това, правилно СРС е направил изводът, че 

оспореното Наказателно постановление е незаконосъобразно. 

От ответника по касационната жалба не се претендират разноски, поради което съдът 

не дължи произнасяне. 

Предвид тези съображения, Административен съд София-град, I касационен състав,  

 

Р Е Ш И: 

 

ОСТАВЯ В СИЛА Решение № 20109515/30.04.2021 г. по НАХД № 8133/2018 г. на 

СРС, НО, 16 състав. 

 

 

Решението е окончателно. 

          



ПРЕДСЕДАТЕЛ:                                         ЧЛЕНОВЕ: 1.                      

 

              2. 

 

 
  
 
 


