
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№ 6149 

 
 
 

 
 

гр. София,  21.02.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 31 състав, 
в закрито заседание на 21.02.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Веселина Женаварова  

  
 
 
  

  
 като разгледа дело номер 1201 по описа за 2025 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е образувано по молба от И. Т. Г., подадена чрез адв.Н.С., 

против „Българо-американска кредитна банка“ АД и Н. Е.  Н.-Ръководител отдел 

„Управление  на активи“ в БАКБ, с която се иска да бъде констатирано 

извършено от ответниците нарушение по Общия регламент за защита на личните 

данни и Закона за защита на  личните данни -  публикуване от втория ответник 

на пълномощно и искова молба, съответно на 26.11.2024г. и на  02.12.2024г., 

съдържащи лични  данни на ищеца, във вайбър група на собствениците на обекти 

в Етажна собственост на Ваканционен комплекс „С. Н. 1“, с адрес: [населено 

място], м.“А.“, каквито собственици са  ищецът и първият ответник; на 

ответниците да бъдат наложени санкции по  ЗЗЛД и да бъдат осъдени да му 

платят солидарно обезщетение  в размер на  10 000лв. 

За да  прецени редовността и допустимостта на искането, съдът съобрази следното:  

Съгласно чл. 39 от ЗЗЛД, при нарушаване на правата му по Регламент (ЕС) 2016/679 и 

по този закон субектът на данни може да обжалва действия и актове на 

администратора и на обработващия лични данни пред съда по реда на 

Административнопроцесуалния кодекс /ал.1/; като в това производството субектът на 

данни може да иска обезщетение за претърпените от него вреди вследствие на 

неправомерно обработване на лични данни от страна на администратора или на 

обработващия лични данни /ал.2/. Субектът на данни не може да сезира съда, когато 

има висящо производство пред комисията за същото нарушение или нейно решение 

относно същото нарушение е обжалвано и няма влязло в сила решение на съда. По 

искане на субекта на данни или на съда комисията удостоверява липсата на висящо 

производство пред нея по същия спор /ал.3/. 

Законът за защита на личните данни урежда на национално ниво два алтернативни 

начина за защита на субекта на данни при нарушаване на правата му по Регламент 

2016/679 и по ЗЗЛД: 1. Сезиране на надзорен орган – Комисията за защита на личните 
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данни /чл. 38, ал. 1 от ЗЗЛД/ и 2. Сезиране на съд с жалба срещу действия или актове 

на администратора на лични данни, която жалба се разглежда по реда на АПК /чл. 39, 

ал. 1 от ЗЗЛД/. В съдебното производство, субектът на данните съгласно чл.39, ал.2 

ЗЗЛД може да търси обезщетение за вреди от неправомерно обработване на личните 

му данни, какво не може да търси в производството пред КЗЛД; от друга – КЗЛД 

съгласно чл.84 ЗЗЛД има правомощието да наложи санкции на 

администратора/обработващия личните данни, с каквато компетентност съдът не 

разполага.  

Предвид горното ще следва да се остави без  движение молбата  на И. Т. Г., като му 

се укаже да уточни същата, като посочи  дали  поддържа искането си за налагане на 

санкции на ответниците, в който случай жалбата му ще следва да се изпрати по 

подведомственост на КЗЛД, или иска да му бъде присъдено обезщетение, в който 

случай ще следва  да уточни претърпените от него вреди – имуществени или 

неимуществени, в какво се изразяват те и периода, в който са търпени, както и да 

представи удостоверение от КЗЛД за липса на висящо производство пред нея за 

същото нарушение.  

Предвид изложеното и на основание чл.158, ал.1 във вр. с чл.150, ал.1, т.7 АПК, 

Административен съд София-град 

 

Р А З П О Р Е Д И: 

 

ОСТАВЯ БЕЗ ДВИЖЕНИЕ молба вх.№1742/24.01.2025г. от И. Т. Г. против 

„Българо-американска кредитна банка“ АД и Н. Е.  Н.. 

УКАЗВА на И. Т. Г. в 7-дневен срок от съобщаването му да уточни молбата си, като 

посочи  дали  поддържа искането си за налагане на санкции на ответниците, в който 

случай жалбата му ще следва да се изпрати по подведомственост на КЗЛД; или иска 

да му бъде присъдено обезщетение, в който случай да уточни претърпените от него 

вреди – имуществени или неимуществени са те, в какво се изразяват и периода, в 

който са търпени, както и да представи удостоверение от КЗЛД за липса на висящо 

производство пред нея за същото нарушение. 

УКАЗВА на жалбоподателя, че ако не отстрани в определения му срок горните 

нередовности на молбата, тя ще бъде оставена без разглеждане, а образуваното въз 

основа на нея производство-прекратено.  

Разпореждането не подлежи на обжалване. 

 

 

                                                                                                                  

СЪДИЯ: 
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