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гр. София,  20.02.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 41 състав, 
в публично заседание на 20.02.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Луиза Христова  

  
 
 
  

  

при участието на секретаря Марияна Велева, като разгледа дело номер 
12462 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, вр. чл. 144 АПК на 

поименно повикване в 13.44 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – "ВОЛФ" АД, представлявано от изпълнителния директор Р. 

Т. Г., редовно призован, не се представлява. 

ОТВЕТНИКЪТ – главният архитект на Столична община, редовно призован, 

представлява се от юрк. Г., с пълномощно от днес. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА –  С. Х. С., редовно призован, не се явява и не се 

представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА –  Г. Г. Б., редовно призована, не се явява и не се 

представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – И. Х. А., редовно призован, не се явява и не се 

представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА –  Д. Г. М., редовно призован, не се явява и не се 

представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА –  Е. Г. М., редовно призован, не се явява и не се 

представлява. 

СГП не прави искане за конституиране като страна и не изпраща представител. 

 

ЮРК. Г.: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ, като взе предвид становището на ответника и предвид липса на процесуална 

пречка за даване ход на делото 

 

О П Р Е Д Е Л И: 



ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА жалбата. 

ДОКЛАДВА административната преписка. 

ДОКЛАДВА събраните доказателства, приложени по адм. дело № 8698/2023 г. на 

АССГ, 31 с-в и адм. дело № 8424/2024 г. на ВАС, ІІ-ро отделение. 

ДОКЛАДВА молба на ответника от 23.12.2024 г., с приложения под опис; молба на 

жалбоподателя от 13.01.2025 г., с приложения под опис; молба на жалбоподателя от 

днес, с която не възразява да бъде даден ход на делото и прави искане да се изслуша 

повторно вещото лице. 

 

ЮРК. Г.: Оспорвам жалбата. Нямам доказателствени искания. По искането на 

жалбоподателя не възразявам. Оставям на преценката на съда, но и в решението на 

ВАС, с което е върнато делото за ново разглеждане е посочено, че в предходното 

разглеждане не са изяснени всички факти, така че може би е добре да се изслуша 

отново вещото лице.  

 

СЪДЪТ по доказателствата 

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА административната преписка. 

ПРИЕМА и ПРИЛАГА по делото посочените административни дела. 

ПРИЕМА писмените доказателства, приложени към цитираните в доклада молби на 

страните.  

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането на жалбоподателя в молба от 20.02.2025 г., тъй 

като заключението на СТЕ е прието вече от съда, а в отменителното решение на ВАС 

са дадени указания за изясняване на факти, които не са предмет на СТЕ.  

 

Предвид липсата на доказателствени искания от страните и като счете делото за 

изяснено от фактическа страна СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

 

ЮРК. Г.: Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана. Моля за срок 

за писмени бележки. Моля да ми присъдите юрисконсултско възнаграждение. 

 

СЪДЪТ ПРЕДОСТАВЯ на ответника 7-дневен срок за представяне на писмени 

бележки. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13.49 ч. 

 

    СЪДИЯ: 

                                              СЕКРЕТАР: 
  
 
 


