
 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е
№ 6809

гр. София,    19.02.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 69 състав,  в 
закрито заседание на 19.02.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Милена Славейкова

 
 
 като разгледа дело номер 159 по описа за 2026 година докладвано от съдията, и 
за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството    е    по    реда    на    чл.203-207    АПК.
Образувано е по искова молба на М. Ц. С., ЕГН [ЕГН], от [населено място],[жк], [жилищен адрес] 
срещу Столична дирекция на вътрешните работи,  с  искане за  присъждане на обезщетения за 
имуществени и неимуществени вреди.
С разпореждане № 2535 от 21.01.2026 г. съдът е оставил производството по делото без движение с 
указания за отстраняване на нередовности на ИМ.
Постъпили са две уточнителни молби от 18.02.2026 г., с идентично съдържание, от ищцата М. Ц. 
С..
Съдът намира,  че нередовностите на ИМ са отстранени частично.  На стр.4 от уточнителните 
молби  е  посочено,  че  неимуществените  вреди  произтичат  от  "пропуснати  професионални 
ангажименти и изгоди". Така посочените факти и обстоятелства се нуждаят от конкретизиране на 
основание чл.127, ал.1, т.4 от ГПК с оглед определяне на предмета на спора и на доказване, както 
и за предоставяне на възможност на ответника за писмен отговор на ИМ.
По изложените съображения съдът

РАЗПОРЕДИ              :

ОСТАВЯ      производството по      делото      БЕЗ ДВИЖЕНИЕ. 
ПРЕДОСТАВЯ  ВЪЗМОЖНОСТ  на  ищцата  М.  Ц.  С.,  ЕГН  [ЕГН],  от  [населено  място],[жк], 
[жилищен адрес]  на основание чл.129,  ал.2  ГПК, в  7 (седмо)  дневен срок от съобщението,  с 
писмена молба,  с  препис за ответника СДВР, да отстрани следните нередовности на исковата 
молба:  с  писмена молба,  с  препис за  ответника СДВР,  за  конкретизира какви са  конкретните 
"пропуснати  професионални  ангажименти  и  изгоди"  и  претърпените  във  връзка  с  това 
неимуществени вреди.
УКАЗВА на  ищцата,  че  при  неизпълнение  на  указанията  в  дадения  срок,  производството  по 
делото ще бъде прекратено.



Разпореждането не подлежи на обжалване.     
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