
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  27.01.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 19 
състав, в публично заседание на 27.01.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Доброслав Руков  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Станислава Данаилова, като разгледа дело 

номер 11092 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се 

произнесе взе предвид следното: 
 При спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 

от АПК, на поименното повикване в 12,52 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма] – редовно призовано, не се представлява. 

ОТВЕТНИКЪТ НАЧАЛНИКЪТ НА ОТДЕЛ „ОПЕРАТИВНИ ДЕЙНОСТИ“, ПРИ ТД 

НА НАП – С. – редовно призован, не се явява, представлява се от ЮРК. Н., с 

пълномощно към писмения отговор. 

   

 ЮРК. Н.: Да се даде ход на делото.  

 

СЪДЪТ като не намери процесуални пречки за даване ход на делото  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ЮРК. Н.: Оспорвам жалбата.  

 

СЪДЪТ, съобразявайки становището на ответника  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДОКЛАДВА ДЕЛОТО 

Производството е по реда на чл. 145 и следващите от АПК. 

Делото е образувано по жалба на  [фирма], представлявано от В. Н. против заповед № 

ФК-С701-0034609/14.10.2020 г. за налагане на принудителна административна мярка 

„запечатване на търговски обект, находящ се в [населено място], кв. Студентски град, 

бл. 22 и забрана за достъп“, за срок от 7 дни, на основание чл. 186, ал. 1, т. 1, б. „а“ и 

чл. 187, ал. 1 ЗДДС на Началник на отдел „Оперативни дейности“, при ТД на НАП – 

С.. 



С определението за насрочване на делото, съдът е разпределил доказателствената 

тежест между страните, като е дал на същите указания по реда на чл. 170, ал. 1 от 

АПК, чл. 154, ал. 1 от ГПК, приложим на основание чл. 144 от АПК. 

 

ДОКЛАДВА писмен отговор от пълномощника на ответника юрк. Н. с копие за 

жалбоподателя, постъпил на 09.12.2020 г., с който излага становище по същество на 

спора, както и претендира юрисконсултско възнаграждение. 

 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА заверените копия от документи, съдържащи се в преписката по издаването 

на оспорения акт като доказателства по делото. 

ЮРК. Н.: Нямам други доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ, съобразявайки липсата на доказателствени искания от страните намира, че 

делото е изяснено от фактическа и правна страна, поради което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ 

 

ЮРК. Н.: Моля да постановите решение, с което да отхвърлите жалбата като 

неоснователна и недоказана и да потвърдите атакуваната заповед като правилна и 

законосъобразна  по съображения, които подробно съм изложила в писмения 

отговор. С оглед изхода на спора, моля да ми присъдите юрисконсултско 

възнаграждение, за което представям списък с разноски.  

 

СЛЕД ПРИКЛЮЧВАНЕ НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ, СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ 

ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ СЛЕД СЪВЕЩАНИЕ В ЗАКОНОУСТАНОВЕНИЯ 

СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 12,55 часа. 

 

 

 СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР: 
  
 
 


