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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  14.03.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 70 състав, 

в публично заседание на 14.03.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Радина Карамфилова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Илияна Тодорова, като разгледа дело номер 

296 по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 На именно повикване и след спазване на разпоредбата на чл. 142, ал.1 от 

ГПК в 13.49 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „Електроразпределение Север“ АД – редовно призован, 

представлява се от адв. К., с представено днес пълномощно.  

ОТВЕТНИКЪТ Комисия за енергийно и водно регулиране – редовно призован, 

представлява се от юрк. Н., с представено днес пълномощно.  

СГП – редовно призована, не изпраща представител.   

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА „ПЪТПЕРФЕКТ-Т“ ЕАД – редовно призована, 

представлява се от адв. И., с днес представено пълномощно. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО И ГО ДОКЛАДВА. 

 

ДОКЛАДВА приложените с жалбата писмени документи. 

ДОКЛАДВА административната преписка. 

ДОКЛАДВА определение на съда от 16.01.2023 г., с което е конституирал страните в 

производството, насрочил е открито съдебно заседание, във връзка с образуваното 

административно дело и е разпределил доказателствената тежест между страните по 

делото. 



 

АДВ. К.: Поддържам жалбата, както и представените с нея писмени доказателства. Не 

възразявам да се приеме административна преписка. Във връзка с възражението на 

Комисията за срока на подаване на жалбата представям разписка от куриерската 

фирма, от която е видно, че жалбата е подадена на 12.12.2022 г. Представям и списък 

на разноски ведно с доказателства за изплащане. Няма да представям други 

доказателства и нямам доказателствени искания.  

ЮРК. Н.: Оспорвам жалбата. Моля да се приеме административната преписка. Нямам 

възражение относно приемането на днес представената разписка от куриерската 

фирма. Няма да представям нови доказателства и нямам доказателствени искания.   

АДВ. И.: Оспорвам жалбата. Моля да се приеме административната преписка. Да се 

приемат днес представените от процесуалния представител на жалбоподателя 

писмени доказателства. Няма да представям нови доказателства и нямам 

доказателствени искания.   

 

СЪДЪТ по доказателствата 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА представените с жалбата, с административната преписка, както и днес 

представените от страна на процесуалния представител на жалбоподателя писмени 

документи като доказателства по делото. 

ПРИЛАГА така представения от адв. К. списък на разноските, ведно с доказателствата 

за изплатено адвокатско възнаграждение.  

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Няма да сочим нови доказателства. Нямаме доказателствени 

искания. 

 

СЪДЪТ, като взе предвид изявленията на страните по делото и липсата на други 

доказателствени искания, счита делото за изяснено от фактическа страна, поради 

което  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО 

 

АДВ. К.: Моля да отмените като неправилно и незаконосъобразно обжалваното 

решение. Претендирам присъждане на разноски, за което представих списък. 

Представям писмена защита, с копия за страните. 

ЮРК. Н.: Моля да оставите без уважение подадената жалба. Намирам същата за 

неоснователна и недоказана. Считам, че не са налице твърдените от жалбоподателя 

пороци. Решението на КЕВР е правилно и  законосъобразно. Правилно Комисията е 

събрала и обсъдила всички относими по преписката доказателства. Моля да ми 

предоставите срок за писмени бележки. Правя възражение за прекомерност на 

претендираното адвокатско възнаграждение. Претендирам присъждане на 

юрисконсултско възнаграждение.  

АДВ. И.: Моля да отхвърлите жалбата. Считам, че решението е правилно и 

законосъобразно. Спорът е изцяло правен. В случаят е приложима Наредба № 6 от 

2014 г., в която съгласно чл.94 тогава, когато генерираната мощност и мощността на 



присъединяване са еднакви, точката на присъединяване е точката, в която е 

присъединен съответният потребител. С оглед на всички тези обстоятелства са без 

значение доводите, изложени от жалбоподателя, включително и доводите затова, че 

не е платена таксата. Тази такса е изискана, за да може системният оператор да 

направи изследване затова дали да бъде включено и на друго място. В случаят текстът 

на закона е ясен и категоричен. Не претендирам разноски. 

 

СЪДЪТ ПРЕДОСТАВЯ 7-дневен срок от днес на страните за представяне на писмени 

бележки и  

 

ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13.54 часа. 

 

 

 

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


