
 Протокол
№ 

гр. София,    12.02.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 59 състав,  в 
публично заседание на 12.02.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Зорница Дойчинова

 
 
при участието на секретаря Светла Гечева, като разгледа дело номер 133 по 
описа за 2026 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид 
следното:

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК.
На поименно повикване в 10.30 часа се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ Н. Х. Х. – редовно призован,  не се явява,  представлява се от адв.  Л.  с 
пълномощно по делото.
ОТВЕТНИКЪТ Областен управител на област С. – редовно призован, не се представлява.

Адв. Л. - Да се даде ход на делото.

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради което 
ОПРЕДЕЛИ:
ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.

ДОКЛАДВА жалбата. Производството е образувано по подадена от Н. Х. Х. от [населено място], 
чрез пълномощника си адв. Л. от САК жалба срещу мълчалив отказ на областния управител на 
област С. да се произнесе по заявление № ОА23-8826/03.12.2025 г., подадено от жалбоподателя за 
издаване  на  удостоверение на  наличие или липса на  акт  за  държавна собственост  на  имот – 
самостоятелен обект в сграда с идентификатор 68134.303.102.1.1, находящ се в [населено място], 
[улица], ет.1, или за отписване на имота от актовите книги.
ДОКЛАДВА  административната  преписка  и  представените  от  жалбоподателя  доказателства, 
които са приети по делото.
На страните е указана доказателствената тежест, с определение от 21.01.2026 г.
ДОКЛАДВА  постъпила  на  06.02.26  г.  молба  от  ответника,  с  която  се  прави  възражение  за 
прекомерност на адвокатския хонорар в случай, че делото бъде обявено за решаване.



Адв. Л. – Поддържам жалбата. Представям и моля да приемете информация за предоставяне на 
услуга, в което е депозирано нашето заявление. Към днешна дата жалбоподателят не е получил 
никакъв отговор от областния управител. Нямам други доказателствени искания.

СЪДЪТ 
ОПРЕДЕЛИ:
ПРИЕМА и ПРИЛАГА писменото доказателство. 

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа страна и 
ОПРЕДЕЛИ:

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ.
ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ.

Адв.  Л.  –  Моля  да  уважите  жалбата.      Административното  производство  е  започнало  с 
депозираното от нас заявление на 03.12.25 г. с подадена от жалбоподателя молба-декларация за 
извършване  на  обстоятелствена  проверка.  Заявлението  поражда  задължение  на  областния 
управител  да  се  произнесе  в  7-дневен  срок.  Мълчаливият  отказ  представлява  индивидуален 
административен акт.  Моля да присъдите разноски по списък,  който представям. Моля да ми 
дадете срок за представяне на писмени бележки.

СЪДЪТ СЧЕТЕ ДЕЛОТО ЗА ИЗЯСНЕНО И ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В 
ЕДНОМЕСЕЧЕН СРОК.
Дава 7-дневен срок на процесуалния представител на жалбоподателя за представяне на писмени 
бележки.

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10.35 часа.

СЪДИЯ:

СЕКРЕТАР:
 


