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гр. София,  19.02.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  І КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ, в 

публично заседание на 19.02.2021 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Радостин Радков  

ЧЛЕНОВЕ:  Маргарита Немска 

Анета Юргакиева 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Галя Илиева и при участието на прокурора 
Емил Георгиев, като разгледа дело номер 11241 по описа за 2020 година 

докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именното повикване в 10.38  се явиха: 

 

КАСАТОРЪТ - редовно призован, представлява се от юрк. Г. с пълномощно по 

делото. 

ОТВЕТНИКЪТ - редовно призован, представлява се юрк. П. с пълномощно. 

ЗА СГП редовно призована - явява се прокурор Емил Георгиев. 

СТРАНИТЕ/поотделно/ – Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ намира, че ход на делото следва да се даде, поради което  

О П Р Е Д Е Л И: 

         ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА касационната жалба. 

Юрк. Г. - Поддържам жалбата. Моля да допуснете разпит нас служителя М. Г., 

призовкар към СРС. Няма да соча други доказателства. 

Юрк. П. - Оспорвам жалбата. Да не се допуска свидетел. Няма да соча други 

доказателства.  

ПРОКУРОРЪТ - Нямам доказателствени искания.  Искането е недопустимо в 

касационното производство да допустими само писмени доказателства.  

СЪДЪТ счита, че направеното искането е недопустимо. Пред касационната инстанция 

са допустими за допускане и приемане само писмени доказателства, поради което  

О П Р Е ДЕ Л И: 

ОСТАВЯ без уважение искането за допускане на разпит . 

СЪДЪТ счита делото за изяснено от фактическа страна и  

                         О П Р Е Д Е Л И: 



ПРЕКРАТЯВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ. 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

Юрк. Г.-Моля да уважите подадената КЖ срещу решението на СРС. Същото страда от 

съществени пороци, а именно СРС е допуснал съществени процесуални нарушения, 

като е лишил доверителят ми от правото да участва в процеса, като не е бил редовно 

призован. По делото се съдържа една призовка, в която призовкаря е посочила, че три 

пъти е посещавала дружеството и не е открила юрист. Поставя се въпроса защо търси 

юрист, а не законов представител. В сградата има достатъчно лица упълномощени да 

получават книжа. По делото се съдържа факс, че призовката е връчена по факс на 

телефонен номер, който не е на доверителят ми. Изложил съм подробно аргументи в 

КЖ и моля да ги кредитирате. Претендирам юрисконсултско възнаграждение.  

Юрк. П. – Моля да оставите без уважение КЖ и да потвърдите решението като 

правилно и законосъобразно. Представям писмени бележки по същество с копие. 

ПРОКУРОРЪТ- Касационната жалба е основателна. Обжалваното решение е 

постановено при допуснати съществени нарушения на процесуалните правила, довело 

до ограничение правото на защита, а именно липсват данни за редовното му 

призоваване за с.з., в което е разгледано делото. Решението на СРС следва да се 

отмени, а делото да бъде върнато на СРС. 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В ЗАКОНОВИЯ СРОК. 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10.48  ч. 

 

 

      ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

СЕКРЕТАР: 

 

  
 
 


