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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  21.01.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 55 състав, 

в публично заседание на 21.01.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Диана Стамболова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Антонина Бикова и при участието на 
прокурора Надя Загорова, като разгледа дело номер 10285 по описа за 2024 

година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 
 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, вр. чл. 144 АПК на 

поименно повикване в 13,40 ч. се явиха: 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – СТОЛИЧНА ОБЩИНА – редовно уведомен, се представлява 

от адв. Д., с пълномощно по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ – РЪКОВОДИТЕЛ НА УПРАВЛЯВАЩИЯ ОРГАН НА 

ОПЕРАТИВНА ПРОГРАМА "ОКОЛНА СРЕДА " 2014-2020 – редовно уведомен, се 

представлява от старши сътрудник. В., с юридическа правоспособност, с пълномощно 

от днес. 

СГП, редовно уведомена, се представлява от прокурор З.. 

СТРАНИТЕ /поотделно/ – Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО И ГО ДОКЛАДВА. 

Производството е образувано по жалба от Столична община, представлявана от Кмета 

чрез адвокат С. Д. срещу Решение от 24.09.2024г. на Ръководител на Управляващия 

орган (УО) на Оперативна програма /ОП/ „Околна среда“ 2014-2020, с което е 

определена финансова корекция в размер на 1 592 342.21 лева без ДДС - 10% от 

стойността допустимите разходи по договор от 27.09.2022г. с изпълнител Д. „С.-К.“ 

на стойност 44 474 777 лева без ДДС 

АДВ. Д. – Поддържам жалбата, запознат съм с административната преписка. Нямам 

други доказателствени искания. 

ЮРК. В. – Оспорвам жалбата да се приеме административната преписка. Нямам други 

доказателствени искания. 



ПРОКУРОРЪТ – Нямам доказателствени искания  

СЪДЪТ, по доказателствата, 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА и приобщава към материалите по делото представените с жалбата и с 

административната преписка писмени документи като доказателства. 

СЪДЪТ с оглед липсата на доказателствени искания, счете делото за изяснено от 

фактическа страна и 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО. 

 

АДВ. Д. – Моля да постановите решение, с което да отмените обжалваното решение 

от 24.09.2024 г. на Ръководител на Управляващия орган (УО) на Оперативна програма 

/ОП/ „Околна среда“ 2014-2020, тъй като на първо място същото е нищожно, 

доколкото е издадено в противоречие с влязлото в сила решение на ВАС от 12.03.2024 

г. по касационно адм. дело № 10142/2023 г. Решението е издадено при идентични 

правни и фактически установявания от страна на управляващия орган, съответно то е 

в колизия с решението на ВАС, доколкото ВАС е отрекъл твърдените от 

управляващия орган нарушения да бъдат извършени от страна на СО, предвид което и 

с оглед разпоредбата на чл. 177 АПК считам решението за нищожно. Отделно сме 

ревизирали множество други аргументи по отношение на законосъобразността на 

решението и по неговата правилност, и дори да прецените, че то не е нищожно, да 

прогласите неговата неправилност и незаконосъобразност. Моля, да ми дадете 

възможност да представя писмени бележки.  

ЮРК. В. – Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна. Моля да ми дадете 

възможност да представя писмена защита, както и по аргументите на жалбоподателя, 

касаещи оспорения акт. Във връзка с претендираните разноски от жалбоподателя, 

доколкото тези размери системно се претендират от този процесуален представител, 

са били предмет на обсъждане в същото решение на ВАС, на което той се позовава и в 

тази връзка моля да обърнете внимание. Аз правя възражение за прекомерност на 

претендираните разноски. Моля да ми присъдите юрисконсултско възнаграждение. 

АДВ. Д. – Не съм бил процесуален представител на СО по предходното дело, така че, 

не знам за какво говори колегата.  

ПРОКУРОРЪТ – Споделям становището на процесуалния представител СО за 

нищожност на решението. Споделям и другите техни съображения, изложени в 

жалбата.  

 

СЪДЪТ, по направеното искане 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА 7-дневен срок за представяне на писмено становище. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13,48 ч. 

 

       СЪДИЯ: 

 



                                                 СЕКРЕТАР: 
  
 
 


