
 Протокол
№ 

гр. София,    17.04.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД -  СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 2 състав,  в 
публично заседание на 17.04.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Евгения Иванова

 
 
при участието на секретаря Ива Лещарова, като разгледа дело номер 2719 по 
описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид 
следното:

 След спазване разпоредбата на чл. 142, ал. 1 от ГПК във връзка с чл. 144 от АПК, на 
именното повикване в 13:30 часа се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ В. Г. Г., в качеството си на едноличен търговец с фирма ЕТ "ОМЕГА ТИМ 
2 ВАЛЕНТИН - 2 - В. ГАВРИЛОВ" – редовно уведомен за днешното съдебно заседание, не се 
явява, представлява се от адв. Д., с пълномощно по делото. 
ОТВЕТНИКЪТ Директорът на дирекция „Обжалване и данъчно-осигурителна практика“ (ОДОП) 
при  ЦУ  на  НАП  –  С.  –  редовно  уведомен  за  днешното  съдебно  заседание,  не  се  явява,  
представлява се от юрк. Д., с пълномощно по делото.
СГП – редовно уведомена за днешното съдебно заседание, не се представлява. 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото.

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в днешното съдебно 
заседание, поради което

О П Р Е Д Е Л И:
ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА постъпила по делото писмена молба на 11.02.2026 г. от процесуалния представител 
на ответника, с която иска допълване на Решение № 4806/06.02.2026 г., постановено по адм. дело 
№ 2719/2024 г. по описа на Административен съд – София-град, Трето отделение, 2 състав.
 Съдът с Определение № 9265/09.03.2026 г. открива производство по допълване на Решение № 
4806/06.02.2026 г., постановено по адм. дело № 2719/2024 г. по описа на Административен съд – 
София-град, Трето отделение, 2 състав.



АДВ. Д.: Уточнявам, че поддържам жалбата срещу акта за поправка, който е предмет на 
производството по допълване.  В действителност към първоначално издадения ревизионен акт 
(РА)  има  и  издаден  акт  за  поправка  на  очевидна  фактическа  грешка.  Разглеждането,  с  оглед 
относимостта  на  втория  акт  към първия,  разглеждането  на  двете  жалби  е  било  обединено  в 
настоящото производство. При постановяването на съдебния акт липсва постановяване относно 
установяването, направено с акта за поправка.  Отново уточняваме,  че самият акт за поправка 
касае допълнително установяване на публично задължение, независимо че не следва с такъв акт 
да бъдат засягани права и интереси на адресатите на актовете и по същество това не представлява 
очевидна фактическа грешка.    Няма да правя доказателствени искания, с оглед твърдението и на 
органа по приходите, че самото установяване на задълженията се съдържа в първия акт, а актът за 
поправка на очевидна фактическа грешка само допълва стойността на постановяване, така че е 
безпредметно да правим доказателствени искания. Следва същите вече да са събрани.

ЮРК. Д.: Считам, че е налице основание за допълване на решението с поизнасяне и във 
връзка с жалбата срещу акта за поправка на РА, която беше присъединена в производството, тъй 
като той е неразделна част от РА. Той е частично потвърден от директора на дирекция ОДОП - С.,  
не е изцяло. Моля да вземете предвид изложеното в решението на директора на дирекция ОДОП - 
С.. Нямам доказателствени искания.

СЪДЪТ, предвид липсата на искания за събиране на доказателства, намира делото за изяснено от 
фактическа страна, поради което

О П Р Е Д Е Л И:
ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО

АДВ. Д.:  Моля да отмените акта в обжалваната му част, тъй като той е частично обжалван в 
частта  по  потвърждаването  му  от  директора,  като  основания  за  това  много  подробно  сме  ги 
изложили в жалбата срещу акта за поправка особено в частта, в която дали в действителност се 
касае за акт за поправка на очевидна фактическа грешка или акт за допълване на РА, издаден 
извън срока, в който легитимно да бъдат издавани такива РА. 

ЮРК. Д.: Моля да постановите решение, с което да отхвърлите жалбата в тази част, в която 
се оспорва РА, включително и актът за поправката като неразделна негова част. Моля да вземете 
предвид изложеното в мотивите на решението на директора на дирекция ОДОП - С.. 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С ДОПЪЛНИТЕЛНО РЕШЕНИЕ В ЗАКОНЕН СРОК!

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13:35 часа.

СЪДИЯ:

СЕКРЕТАР:



 


