
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
№ 5189 

 
 
 

 
 

гр. София,  24.07.2013 г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  XІV КАСАЦИОНЕН 
СЪСТАВ, в публично заседание на 14.06.2013 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Камелия Стоянова  

ЧЛЕНОВЕ:  Весела Цанкова 
Луиза Христова 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Наталия Г Дринова и при участието на 
прокурора Ютеров, като разгледа дело номер 4168 по описа за 2013 година 

докладвано от съдия Камелия Стоянова, и за да се произнесе взе предвид 
следното: 

 Производството е по реда на чл. 208 и сл. от АПК, във вр. с чл. 63, ал. 1, изр. 2 

от ЗАНН. 

Образувано е по касационна жалба на Б. Г. Г. против решение от 31.01.2013 г., 

постановено по НАХД № 3840/2012 г. на СРС, наказателно отделение, 114 с-в. Със 

същото е потвърдено НП № Р-10-33/26.01.2012 г. на заместник-председателя на 

Комисията за финансов надзор, ръководещ управление „Застрахователен надзор”, с 

което на Б. Г. Г. е наложена глоба в размер на 10 000 лв. за нарушение по чл. 317, ал. 1 

от Кодекса за застраховането в хипотезата на предоставяне на невярна информация. 

Решението се обжалва като неправилно постановено в нарушение на закона със 

съществени нарушения на процесуалните правила - касационни основания по чл. 348, 

ал. 1, т. 1 и т. 2 от НПК, по съображения, изложени в касационната жалба. Иска се да 

се отмени и да се отмени наказателното постановление. 

Ответникът по касационната жалба изразява становище за неоснователност на 

жалбата. 

Прокуратурата дава заключение за неоснователност на жалбата. 

Административният съд С.-град, като се запозна с обжалваното решение и обсъди 

доводите, посочени в жалбата, намира следното: 

Касационната жалба е подадена в преклузивния срок по чл. 211, ал. 1 от АПК, вр. чл. 

63, ал. 1, изр. 2 от ЗАНН, от надлежна страна по чл. 210, ал. 1 от АПК, срещу 



подлежащо на оспорване по чл. 208 от АПК съдебно решение, и е допустима.  

Разгледана по същество е неоснователна. 

С решение от 31.01.2013 г., постановено по НАХД № 3840/2012 г. на СРС, 

наказателно отделение, 114 с-в е потвърдено наказателно постановление № 

Р-10-33/26.01.2012 г. на заместник-председателя на Комисията за финансов надзор, 

ръководещ управление „Застрахователен надзор”, с което на Б. Г. Г. е наложена глоба 

в размер на 10 000 лв. за нарушение по чл. 317, ал. 1 от Кодекса за застраховането в 

хипотезата на предоставяне на невярна информация. 

От фактическа страна СРС е приел за установено, че съгласно чл. 99, ал. 1, т. 3 от 

Кодека за застраховането, вр. чл. 7 и приложение 3.2 от Наредба № 30 от 2006 г. за 

изискванията към счетоводството, формата и съдържанието на финансовите отчети, 

справките, докладите и приложенията на застрахователите и здравноосигурителните 

дружества застрахователите са задължени да представят в Комисията за финансов 

надзор тримесечни отчети, справки, доклади и приложения до края на месеца, 

следващ тримесечието, за което се отнасят. С писмо, вх. № 10.30.10 от 28.04.2011 г. 

„СиВЗК” чрез представляващия я е представила тримесечни справки за първото 

тримесечие на 2011 г. Било е установено, че данните, отчетени в представената от 

кооперацията справка № ТЖ.1.1 „Технически резерви към края на първо тримесечие 

на 2011 г. – І част” към 31.03.2011 г. не съответстват с подадена справка № ТА.3 

„Общи данни за застрахователния портфейл” към 31.03.2011 г. и същата справка ТА.3, 

представяна периодично за предходни отчетни периоди. В справка № ТЖ.1.1 

„Технически резерви към края на първо тримесечие на 2011 г. – І част, дружеството е 

посочило пренос-премиен резерв в размер на 6 230 хиляди лв. по „Допълнителна 

застраховка”. В същото време образуваният по вида застраховка пренос-премиен 

резерв към края на предходната година (31.12.2010 г.) е в размер само на 120 хиляди 

лева (справка № ГА.1.1 „Технически резерви към 31.12.2010 г. І част), като 

премийният приход по „Допълнителна застраховка”, отчетен от „СиВЗК” за периода 

от 01.01.2011 г. до 31.03.2011 г. е 59 хиляди лева – справка № ТА.3 „Общи данни за 

застрахователния портфейл за периода от 01.01. до края на първото тримесечие на 

2011 г. Прието е, че съгласно чл. 11, ал. 4 от Наредба № 27 за реда и методиката за 

образуване на техническите резерви на застрахователите и от презастрахователите, и 

на здравноосигурителните резерви базата за определяне на пренос-премийния резерв 

съответства на базата за признаване на премийния приход в годишния отчет на 

дружеството. Прието е, че предвид това, че начисленият премиен приход през 2010 г. 

е в размер на 134 хиляди лева (справка № ГА.3.1 „Общи данни за застрахователния 

портфейл – І част към 31.12.2010 г., а първото тримесечие на 2011 г. – 59 хиляди лева 

не е ясно на каква база е образуван пренос-премиен резерв в размер на 6 230 хиляди 

лева към 31.03.2011 г. Пренос-премийният резерв в размер на 6 230 хиляди лева по 

„Допълнителна застраховка” за пръв път е отчетен към 31.03.2011 г. направен е 

извода, че информацията, която е подадена от представляващия „СиВЗК”, с писмо вх. 

№ 10-30-10 от 28.04.2011 г. в справка № ТЖ.1.1 „Технически резерви към края на 

първо тримесечие на 2011 г.” І част и справка № ТА.3 „Общи данни за 

зстрахователния портфейл” към 31.03.2011 г. и същата справка ТА.3, представяна 

периодично за предходни отчетни периоди, е невярна и не представя точно 

действителното финансов състояние на „СиВЗК”. За констатираното нарушение бил 

съставен АУАН, въз основа на който било издадено наказателното постановление. 

От правна страна първоинстанционният съд е приел за извършено нарушението по чл. 



317, ал. 1 от Кодекса за застраховането.  

Решението на първоинстанционния съд е правилно. 

 Спор между страните по отношение на фактите не съществува, същите 

правилно са установени от първоинстанционния съд въз основа на събраните по 

делото доказателства. От събраните по делото доказателства се установява (това са 

обстоятелства, по които страните не спорят), че с писмо, вх. № 10.30.10 от 28.04.2011 

г. „СиВЗК” чрез представляващия я, е представила тримесечни справки за първото 

тримесечие на 2011 г. От представените справки се установява, че данните, отчетени в 

представената от кооперацията справка № ТЖ.1.1 „Технически резерви към края на 

първо тримесечие на 2011 г. – І част” към 31.03.2011 г. не съответстват с подадена 

справка № ТА.3 „Общи данни за застрахователния портфейл” към 31.03.2011 г. и 

същата справка ТА.3, представяна периодично за предходни отчетни периоди. В 

справка № ТЖ.1.1 „Технически резерви към края на първо тримесечие на 2011 г. – І 

част, дружеството е посочило пренос-премиен резерв в размер на 6 230 хиляди лв. по 

„Допълнителна застраховка”. В същото време образуваният по вида застраховка 

пренос-премиен резерв към края на предходната година (31.12.2010 г.) е в размер само 

на 120 хиляди лева (справка № ГА.1.1 „Технически резерви към 31.12.2010 г. І част), 

като премийният приход по „Допълнителна застраховка”, отчетен от „СиВЗК” за 

периода от 01.01.2011 г. до 31.03.2011 г. е 59 хиляди лева – справка № ТА.3 „Общи 

данни за застрахователния портфейл за периода от 01.01. до края на първото 

тримесечие на 2011 г. Предвид това, че начисленият премиен приход през 2010 г. е в 

размер на 134 хиляди лева (справка № ГА.3.1 „Общи данни за застрахователния 

портфейл – І част към 31.12.2010 г., а първото тримесечие на 2011 г. – 59 хиляди лева, 

не е ясно на каква база е образуван пренос-премиен резерв в размер на 6 230 хиляди 

лева към 31.03.2011 г. Пренос-премийният резерв в размер на 6 230 хиляди лева по 

„Допълнителна застраховка” за пръв път е отчетен към 31.03.2011 г. Това са 

обстоятелствата, които се установяват и по които страните не спорят. Както правилно 

посочва в мотивите си първоинстанционният съд следва да се прецени 

обстоятелството дали несъответствието се дължи на техническа грешка (както се 

посочва и в касационната жалба). Изводите на първоинстанционния съд са правилни и 

са в съответствие със събраните по делото доказателства и с приложимите правни 

разпоредби. В хода на съдебното производство не бяха представени доказателства, че 

принос-премийния резерв в размер на 6 230 хиляди лева се отнася именно до 

рисковите застраховки и в този смисъл същият е правилно изчислен съобразно 

изискванията на Наредба № 27 за реда и методиката за образуване на техническите 

резерви на застрахователите. В тази връзка като правилен се определя и изводът, 

направен от първоинстанционния съд, че касаторът в производството пред настоящата 

инстанция не е подал коригираща справка в Комисията за финансов надзор, в която да 

са направени съответните корекции, а е направил това едва в хода на съдебното 

производство пред първоинстанционния съд. В тази връзка са правилни изводите, че с 

неточното посочване на стойността на пренос-премийния резерв по „Допълнителна 

застраховка” касаторът в производството пред настоящата инстанция отнема 

възможността за извличане на точна и достоверна информация за наличните резерви 

по тази категория застраховки и в този смисъл е без значение дали е отразено 

действително крайно финансово състояние на СиВЗК или не. По този начин е налице 

представяне на невярна информация, която се изразява в посочване на стойност по 

пренос-премийния резерв по определена категория застраховки, неотговаряща на 



действителния й размер съгласно законоустановения начин за нейното определяне и 

изчисляване. По този начин представената информация със справка ТЖ.1.1 

„Технически резерви към края на първо тримесечие на 2011 г. І част” към 31.03.2011 

г. и със справка ТА.3 „Общи данни за застрахователния портфейл” към 31.03.2011 г. 

не може да се определи като вярна и отразяваща точното финансово състояние на 

дружеството по отношение на всеки един вид застраховка, поради което правилно е 

прието извършването на нарушението по чл. 317, ал. 1 от Кодекса за застраховането. 

Въз основа на изложеното тази инстанция приема касационната жалба за 

неоснователна. Оспорваното първоинстанционно решение като валидно, допустимо и 

правилно следва да се остави в сила.  

При така направените фактически и правни изводи и на основание чл. 221, ал. 2, 

предл. 1 от АПК, във вр. с чл. 63, ал. 1, изр. 2 от ЗАНН, АДМИНИСТРАТИВНИЯТ 

СЪД С. – град, ХІV-ти касационен състав 

  

РЕШИ: 

 

 ОСТАВЯ В СИЛА решение от 31.01.2013 г., постановено по НАХД № 

3840/2012 г. на СРС, наказателно отделение, 114 с-в. 

 РЕШЕНИЕТО е окончателно и не подлежи на обжалване и протест. 

 

ПРЕДСЕДАТЕЛ:                              ЧЛЕНОВЕ:  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
  
 
 


