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гр. София,  28.06.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 66 състав, 

в публично заседание на 28.06.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Елка Атанасова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Кристина Григорова, като разгледа дело 

номер 12565 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 На именното повикване в 10,15 часа се явиха: 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма] – редовно призован, явява се АДВОКАТ П.,  

представя изрично пълномощно.  

ОТВЕТНИКЪТ директорът на ТД на НАП – С. – редовно призован, явява се 

ЮРИСКОНСУЛТ Г., представя пълномощно.  

СГП – редовно призована, не изпраща представител. 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

С оглед липсата на процесуални пречки, СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО  

ДОКЛАДВА жалбата на  [фирма] срещу Решение № ПО-120/02.12.2021 г. на 

директора на ТД на НАП – С., с което е потвърдено Постановление за налагане на 

предварителни обезпечителни мерки № С 212225-023-0003157/19.11.2021 г., издадено 

от публичен изпълнител в ТД на НАП – С..   

ДОКЛАДВА представената административна преписка. 

ДОКЛАДВА и приложените към жалбата писмени доказателства. 

ДОКЛАДВА, че първоначално жалбата е била насочена срещу мълчаливо 

потвърденото постановление, като впоследствие, с оглед издаденото решение на 

директора на ТД на НАП – С. е конкретизиран предмета на жалбата.   

АДВОКАТ П.: От името на моя доверител поддържам жалбата. Няма да соча 

доказателства. Нямам доказателствени искания. Да се приемат всички писмени 

доказателства, приложени от една страна с нашата жалба и от друга страна, 



представени от ответника.  

ЮРИСКОНСУЛТ Г.: Оспорвам касационната жалба. Нови доказателства няма да соча 

и нямам други искания. Моля да приемете всички представени писмени 

доказателства.  

СЪДЪТ по доказателствата  

  

    ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА и ПРИЛАГА като доказателства по делото доказателствата, представени с 

жалбата и с административната преписка. 

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа страна, поради което 

  

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

АДВОКАТ П.: Моля по изложените доводи в жалбата и с оглед събраните писмени 

доказателства да постановите решение, с което изцяло да уважите жалбата. С оглед на 

разпоредбите на чл. 80 от ГПК представям и моля да приемете списък за разноските 

по настоящото производство, които са в размер на 600 лв.  

ЮРИСКОНСУЛТ Г.: Моля да оставите жалбата без уважение като недоказана и 

неоснователна и да потвърдите изцяло решението на директора ТД на НАП – С. и 

потвърденото с него постановление за налагане на обезпечителни мерки. Въпреки, че 

същото е издадено в хода на спряно ревизионно производство – това не е процесуално 

нарушение. Такава е и константната съдебна практика, доколкото при спряно 

производство не могат да бъдат извършени единствено действия по установяване на 

публични задължения. Налагането на предварителни обезпечителни мерки не е такова 

действие – регламентирано е в друг раздел на Кодекса, преследва други цели, друг е и 

компетентният орган, който извършва това. Неоснователни и несъстоятелни са и 

доводите, че същото е представлявало второ за дружеството, наложено на същите 

основания, т.е. представлява второ такова по ред, с обезпечителни мерки, наложени на 

същото основание. Видно е, че както в искането за налагане на мерките, така и в 

постановлението, така и в решението, с което е потвърдено ПНОМ са изложени факти 

и обстоятелства, както от фактическа, така и от правна страна, извършени в хода на 

ревизията през месеците 07, 08 и 09 и въз основа на тях е увеличен съответно и 

размера на обезпечението.  

С оглед на всичко изложено, моля да потвърдите като правилно и законосъобразно и 

акта на директора и потвърденото с него постановление.  

Моля да ми бъдат присъдени и разноски за настоящото съдебно производство. Все 

пак правя и възражение за прекомерност на претендираното адвокатско, доколкото 

мисля, че размерът беше 500 лв., съгласно чл. 8, ал. 5 от Наредбата.  

АДВОКАТ П.: Но, без ДДС колега, а това е размер с ДДС. Ръкописно съм изписала 

като претенция за разноски и сумата за държавната такса, в размер на 50 лв.  

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10,22 часа. 



 

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР:  
  
 
 


