
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  08.01.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 65 
състав, в публично заседание на 08.01.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Ванина Колева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Ирена Йорданова и при участието на 
прокурора Десислава Кайнакчиева, като разгледа дело номер 11482 по 

описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 10,15 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛ, Х. М. Х., редовно уведомен,явява се лично и се представлява от 

адв. Т., назначен с определение на съда № 26081/05.12.2024 г. 

 

ОТВЕТНИКЪТ, ПРЕДСЕДАТЕЛЯТ НА ДЪРЖАВНАТА АГЕНЦИЯ ЗА 

БЕЖАНЦИТЕ, редовно уведомен, представлява се от юрк.К., редовно упълномощен с 

пълномощно по делото. 

 

СГП – редовно уведомен, се представлява от прокурор К.. 

 

ПРЕВОДАЧЪТ, Д. Т. – редовно уведомен от предходно с.з, явява се лично. 

Преводачът е със снета по делото самоличност.  

СЪДЪТ ПРЕДУПРЕЖДАВА преводача за наказателната отговорност по чл. 290, ал. 2 

НК. Същият обеща да даде верен и точен превод. 

 

СЪДЪТ, на основание чл. 14 АПК, 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

НАЗНАЧАВА Д. Т. за преводач на жалбоподателя Х. М. Х., с чиято помощ да вземе 

участие в заседанието по делото. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ : Да се даде ход на делото. 



ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ /чрез преводача/: Да се даде ход на делото.  

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА молба от 03.01.2025г. от процесуалния представител на ответника с 

представени преписи от актуални справки изготвени от дирекция „Международна 

дейност“ относно Сирийска арабска република с вх. № МД-02-124/12.12.2024 г. и с вх. 

№ МД-02-113/03.12.2024г.  

 

АДВ. Т.: Да се приеме представената справка, тя е относим към предмета на делото. 

ЮРК. К.: Да се приемат писмените доказателства.  

ПРОКУРОРЪТ: Да се приемат писмените доказателства.  

 

СЪДЪТ, по доказателствата,  

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА като доказателство по делото писмените доказателства, представени с 

молба от 03.01.2025г. от процесуалния представител на ответника - преписи от 

актуални справки, изготвени от дирекция „Международна дейност“ относно Сирийска 

арабска република с вх. № МД-02-124/12.12.2024 г. и с вх. № МД-02-113/03.12.2024г.  

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Няма да сочим други доказателства,  нямаме 

доказателствени искания. Да се приключи събирането на доказателства. 

 

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа страна, поради което 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО. 

 

АДВ. Т.: Поддържам жалбата срещу административния акт, с който е отказано да му 

се предостави международна и правна закрила под формата на хуманитарен статут и 

статут на бежанец. Изложени са съображения за незаконосъобразност, неправилност, 

нарушаване на материалния закон, които поддържам. Моля съдът да отмени акта по 

тези съображения и да върне делото за ново разглеждане от административния орган. 

В представената допълнителна справка, тя не се различава от тази от преди 22 дни, от 

нея се вижда, че е станала демократична и свободна държава, което не отговаря на 

истината. При преглед на новините ще се види, че в момента в С. освен разрушения са 

налице 4 или 5 групировки, които се обявяват за демократични и искащи властта. 

Предводителят на основната такава е обявен от Америка за общодържавно издирване 

и има предвидена награда за това. Няма как хора, свързани с религия да бъдат 

демократи, при положение, че всеки, който не изповядва тази религия е 



вероотстъпник и се наказва със смърт. Представената справка от колегата по 

предходното дело на ВКБООН е вярна и пълна. В кориците на делото има достатъчно 

доказателства, като справки, сведения, проведеното интервю, че моят доверител 

отговоря на условията на чл. 9, ал. 1, т. 3 ЗУБ. Моля съдът да отмени тази част и да се 

върне за ново разглеждане от административния орган.  

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ/лично/: Аз съм от област Д. ал З., там е най – опасно. Там 

воюват джихадисти, кюрди и други. Като се обаждам, казват, че там е опасно 

 

ЮРК. К.: Моля да отхвърлите жалбата и да потвърдите решението на ДАБ като 

правилно и законосъобразно издадено. Спазен е материалният закон и 

административнопроизвоствените правила. Чуждият гражданин не отговаря на 

условията на чл. 8 и чл. 9 ЗУБ. 

По повод на издадената справка от дирекция „Международна дейност“, това е 

последно издадената, след падане на режима на 08.12.2024 г. Тя е изготвена съгласно 

в съответствие с методологията на Агенцията на ЕС за убежището. Тя не е с мнение, 

оценка и анализ. Това са международни източници, винаги повече от два, обобщена е 

информацията от тези международни източници. Тя не взима мнение, тя е независима. 

Относно чуждият гражданин, неговите родители, братя, сестри, продължават да 

живеят в С., в [населено място] ал З.. Ако обстановката е толкова несигурна, те биха 

ли останали там. Непридруженият непълнолетен е сам в чужда държава, поради което 

считам, че не е правилно и неговото връщане в държавата по произход е най – 

правилното решение. Моля да бъде потвърдено решението на ДАБ. 

 

АДВ. Т.: Българското правителство в брифинг на 16.12.2024 г, в лицето на вътрешния 

министър и външния заявиха, че обстановката в С. е несигурен, неясна и Република 

България, ще продължава да дава убежище на тези, които имат нужда от това.  

 

ПРОКУРОРЪТ: Жалбата е неоснователна. При анализ на доказателствата по 

преписката правилно е преценено, че не са налице предпоставките по чл. 8 и чл. 9 

ЗУБ. Взети са предвид положението в С. и положението на жалбоподателя. 

Обстоятелствата, че след падането на режима, след този период има несигурност и 

неяснота не покрива условията на закона. Жалбата е неоснователна и следва да бъде 

отхвърлена, а решението да бъде потвърдено.  

 

АДВ. Т.: Моля да бъде издаден препис от протокола. 

 

СЪДЪТ, по искането,  

ОПРЕДЕЛИ: 

Да се издаде препис от протокола на адв. Т., след изготвянето му. 

 

СЪДЪТ СЧЕТЕ ДЕЛОТО ЗА ИЗЯСНЕНО И ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С 

РЕШЕНИЕ В СРОК! 

 

СЪДЪТ ОПРЕДЕЛЯ възнаграждение за преводача в размер на 60 лв., платими от 

бюджета на съда, за което се издаде РКО. 

 



Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10,28 ч. 

      

      СЪДИЯ: 

 

 

 

      СЕКРЕТАР:  
  
 
 


