
 Протокол
№ 

гр. София,    12.11.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 43 състав,  в 
публично заседание на 12.11.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Весела Цанкова

 
 
при участието на секретаря Десислава В Симеонова, като  разгледа  дело 
номер 8589 по описа за 2025 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното:

 След изпълнение на разпоредбата на чл.142, ал.1 ГПК, вр.чл.144 АПК на именното 
повикване в        10:24          часа се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ И. Д. Р. чрез АДВ. В. К. С. – редовно призован, не се явява, представлява се 
от адв. В. и адв. С., с пълномощно от днес.
ОТВЕТНИКЪТ ДИРЕКТОРЪТ НА СДВР –      редовно призован,  се  представлява от  юрк.С.,  с 
пълномощно от днес.
СГП – редовно уведомена, не изпраща представител.
СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото.
СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и

ОПРЕДЕЛИ:
                      ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.
ДОКЛАДВА постъпилата жалба.
ДОКЛАДВА представената административна преписка.
ДОКЛАДВА молба от СДВР с приложена заповед за компетентност, изискана с разпореждането 
на съда за насрочване на делото.
Адв. В. – Поддържам жалбата. Запознати сме с административната преписка, да се приеме. Няма 
да сочим други доказателства. Нямаме доказателствени искания. 
Юрк.С. – Оспорвам жалбата.  Да се приеме административната преписка.  Няма да соча други 
доказателства. Нямам    доказателствени искания.
СЪДЪТ, по доказателствата,

ОПРЕДЕЛИ:
ПРИЕМА  И  ПРИЛАГА  към  делото  представените  с  административната  преписка  писмени 
доказателства,  както  и  представената  с  молбата  от  10.09.25  г.,  копие  на  заповед  относно 
компетентността на органа.



СЪДЪТ счете, че делото е изяснено от фактическа страна и 
ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО НА ДЕЛОТО. 
Адв. В. – Моля да постановите решение, с което да    уважите жалбата и отмените    решението. 
Считам, че актът е нищожен и не е спазена формата предвидена в чл. 21, ал.1 от НРИСПР, която 
изисква издаване на заповед, а не както в случая е издадено решение. Дори да е спазена формата  
считам, че приложеното доказателство „заповед“ е за производствата по ЗЗЛД. Производство по 
полицейска регистрация и искането за заличаване е по ЗМВР. Моля за срок за писмени бележки. 
Претендираме  разноски,  за  което  представяме  списък,  ведно  с  договор  за  правна  защита  и 
съдействие. 
Юрк.С. – Моля да постановите съдебен акт,    с който да потвърдите решението като правилно и 
законосъобразно издадено от компетентен орган. Претендирам юрисконсултско възнаграждение. 
Правя възражение за прекомерност. Моля за срок за писмени бележки. 

СЪДЪТ предоставя 7-дневен срок на страните за представяне на писмени бележки.
СЪДЪТ  ОБЯВИ,  ЧЕ  ЩЕ  СЕ  ПРОИЗНЕСЕ  СЪС  СЪДЕБНО  РЕШЕНИЕ  В 
ЗАКОНОУСТАНОВЕНИЯ СРОК.

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в    10:29 часа.

С Ъ Д И Я:

                    СЕКРЕТАР:
 


