
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№ 8923 

 
 
 

 
 

гр. София,  16.10.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 25 състав, 

в закрито заседание на 16.10.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Боряна Петкова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 10200 по описа за 2022 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е образувано по жалба, подадена от адв. А. К., като 

пълномощник на „1001 БИРИ“ ЕООД, срещу РЕШЕНИЕ от 31.08.2022г. на Отдел 

„Спорове“ на Патентното ведомство (ПВ).  

В отговор на указанията на съда за отстраняване на нередовностите на жалбата, с 

молба от 07.03.2023г. адв. К. е определил като предмет на спора РЕШЕНИЕ 

№РС-107-(1)/31.08.2022г. на председателя на Патентното ведомство (ПВ). С 

оспорвания административен акт, на основание чл.75, ал.10, т.5 във вр. с чл.57, ал.9, 

т.2 от Закона за марките и географските означения (ЗМГО) е оставена без уважение 

жалба с вх. №145366-(10)/08.10.2020г.  срещу Решението от 02.02.2021г. на състав по 

опозиции, с което въз основа на Опозиция с вх. №70078926/29.09.2017г. е постановен 

ЧАСТИЧЕН ОТКАЗ за регистрация на марка с вх. №144535 – „1001 БИРИ 1001 

BEERS“, комбинирана. 

Съдът, като взе предвид, че са отстранени нередовностите на жалбата и на основание 

чл.154, ал.1 АПК,  

 

ОПРЕДЕЛИ 

 

І.  НАСРОЧВА делото за разглеждане в открито съдебно заседание на 27 ноември 

2023г. от  11
45

 часа. 

 

ІІ.  КОНСТИТУИРА страни в производството: 

1. Жалбоподател: „1001 БИРИ“ ЕООД, със съдебен адрес за призоваване: 

4000 П.,  [улица], ет.2, кантора „ЮСАУТОР“, чрез адв. А. К.; 

2. Ответник – ПРЕДСЕДАТЕЛ на Патентното ведомство, с адрес – 1040 С.,  

[улица]; 

3. Заинтересована страна: „ХК СПИРИТ“ ЕООД, ЕИК[ЕИК], с адрес на 



управление и за призоваване: 1527 С.,  [улица], ап.5. 

 

ДА СЕ ПРИЗОВАТ страните по делото за насроченото открито заседание. 

 

ІІІ.  1.  На основание чл.170, ал.1 АПК, УКАЗВА на ответника – председател на 

ПВ, че в негова тежест е да установи съществуването на фактическите основания и 

изпълнението на законовите изисквания при издаване на оспорваното  Решение 

№РС-107-(1)/31.08.2022г.  

2. На основание чл.154, ал.1 ГПК във вр. с чл.144 АПК УКАЗВА на 

жалбоподателя, че в негова тежест е, при условията на пълно и главно доказване, да 

установи съществуването на фактите и обстоятелствата, посочени в жалбата, от които 

черпи благоприятни за себе си правни последици. 

 

IV. На основание чл.171, ал.2 АПК ДОПУСКА съдебно – маркова експертиза 

(СМЕ) със задачите по т.5.2. от Доказателствените искания в жалбата. 

ОПРЕДЕЛЯ депозит за експертизата в размер на 600 (шестотин) лева, вносими от 

жалбоподателя в 7-дневен срок от съобщението. 

НАЗНАЧАВА вещо лице: доц. д-р Р. Л. Б., специалност: Нелоялна конкуренция и 

управление на търговски марки, доктор по икономика, дипломиран патентен 

специалист, представител по индустриална собственост. Вещото лице да се призове от 

адрес: [населено място],  [улица], след представяне на доказателства за внасяне на 

определения депозит. 

 

V. ДОПУСКА по искане на жалбоподателя събиране на гласни доказателства, 

чрез изслушване на двама свидетели в режим на довеждане, за установяване на 

обстоятелствата, посочени в т.5.1. от Доказателствените искания в жалбата. 

 

VІ.  ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на жалбоподателя да поиска събиране на доказателства 

по реда и при условията на чл.192 ГПК с нарочна писмена молба до съда с преписи за 

останалите страни по делото и за третото неучастващо в делото лице, като посочи 

еднозначно писмените документи, намиращи се у третото лице, които последното 

следва да представи, както и да укаже какво е значението им за спора. 

 

VІІ.  На основание чл.150, ал.2 и чл.163, ал.2 АПК ЗАДЪЛЖАВА страните, в 

7-дневен срок от получаване на настоящото Определение, с писмена  молба до съда, с 

преписи за останалите страни, да представят всички писмени доказателства, с които 

разполагат, както и да посочат доказателствата, които искат да бъдат събрани в 

съдебното производството. 

 

ОПРЕДЕЛЕНИЕТО не подлежи на обжалване.  

 

 

 

СЪДИЯ 

          Боряна Петкова 
  
 



 


