
 Протокол
№ 

гр. София,    26.02.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 40 състав,  в 
публично заседание на 26.02.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Диляна Николова

 
 
при участието на секретаря Евелина Пеева, като разгледа дело номер 13437 
по  описа  за  2025  година  докладвано  от  съдията,  и  за  да  се  произнесе  взе 
предвид следното:

 При спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК, на 
именното повикване в    13.53    часа се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ КАЗИНО Е. ГР. И. ООД чрез АДВ.М. Ц. Г. - редовно     и своевременно 
призован за днешното съдебно заседание, представлява се от адв. Г. с пълномощно по делото. 
ОТВЕТНИКЪТ  ИЗПЪЛНИТЕЛЕН  ДИРЕКТОР  НА  НАП-  редовно  призован  и  своевременно 
призован за днешното съдебно заседание, не се явява, представлява се от юрк. В., с пълномощно 
от днес.
СГП - редовно призована за днешното съдебно заседание, не изпраща представител.
СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото.
СЪДЪТ, като счете, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, 

ОПРЕДЕЛИ:
ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.
ДОКЛАДВА жалбата с приложени към нея писмени доказателства, както и административната 
преписка.
 Адв. Г.:  Поддържам жалбата.      Моля да се приемат приложените към жалбата доказателства, 
както и АП. Нямам доказателствени искания.
 Юрк. В.: Оспорвам жалбата. Нямам доказателствени искания.

СЪДЪТ по доказателствата и доказателствените искания
ОПРЕДЕЛИ:

ПРИЕМА представените с жалбата доказателства.
ПРИЕМА административната преписка.

СЪДЪТ, като счете делото за изяснено от фактическа страна,



ОПРЕДЕЛИ:
ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО.
Адв. Г.: Моля да уважите жалбата като основателна по подробно изложените в нея съображения и 
доказана от доказателствата събрани в съдебното производство. Изложените мотиви в оспорения 
административен акт са в противоречие с материалноправните разпоредби. Таксата по чл. 30, ал. 
6  от  Закона  за  хазарта  е  за  поддържане  на  лиценз  за  организиране  на  хазарт  чрез  игрални 
автомати и нейната дължимост като такава за поддръжка е обоснована от наличието на валиден 
лиценз. С преустановяване на дейността съответно таксата, която е заплатена пропорционално за 
времето  след  предсрочното  прекратяване  на  лиценза  следва  да  бъде  възстановена.  Такава  е 
практиката и на съдилищата и моля да отмените оспорваното решение и да постановите такова, с 
което да бъде задължен административният орган да възстанови искания от нас размер на таксата. 
Моля  да  ни  присъдите  направените  в  делото  разноски,  за  което  представям  списък  и 
доказателства за извършеното плащане. 
Юрк.  В.:  Моля да  отхвърлите жалбата.  Моля да потвърдите обжалваното решение.  Подробно 
аргументи съм развил в писмени бележки, които представям. Правя възражение за прекомерност 
на адвокатския хонорар и моля да ни присъдите юрисконсултско възнаграждение.

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК.

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13.56 часа.

 
 

СЪДИЯ:

СЕКРЕТАР:
 


