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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  28.03.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 22 състав, 
в публично заседание на 28.03.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Десислава Корнезова  

  
 
 
  

  

при участието на секретаря Илияна Тодорова, като разгледа дело номер 
12312 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното: 

 След спазване разпоредбата на чл. 142, ал.1 от ГПК вр. с чл. 144 от АПК, на 

именното повикване в 09:30 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „ТВ МЕДИА“ ЕООД, представлявано от Л. Р. Ж. – редовно 

уведомен, не се представлява.   

ОТВЕТНИКЪТ Централна избирателна комисия (ЦИК) – редовно уведомен, 

представлява се от юрк. Х., с представено по делото пълномощно.  

СГП – редовно призована, не изпраща представител. 

 

СЪДЪТ ДОКЛАДВА молба, депозирана от жалбоподателя чрез адв. Г. на 

27.03.2025г., с която уведомява съда, че е служебно ангажиран и е възпрепятстван да 

се яви за дата на днешното съдебно заседание, но не възразява да бъде даден ход на 

делото. 

 

ЮРК. Х.: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО  

 

ДОКЛАДВА, че в изпълнение на определение на съда от 07.02.2025г. ответникът с 

молба от 20.02.2025г. е представил доказателства относно публикуваната на интернет 

страницата на ЦИК информация за броя на гласувалите лица с „не подкрепям 



никого“, респ. броя на гласувалите лица с положени подписи в избирателния списък 

за изборен район 11 – Л. на изборите за народни представители, произведени на 

27.10.2024 г., както следва: 

- извлечение от първата и съответната страница от числовите данни от протокола на 

Районната избирателна комисия за избиране на народни представители, изборен 

район 11 – Л.;  

- извлечение от протокола на Районната избирателна комисия за избиране на народни 

представители, изборен район 11 – Л., публикуван на интернет страницата на ЦИК.  

ДОКЛАДВА молбата от адв. Г. от 27.03.2025г. в частта, с която се изразяват доводи 

по същество на спора и е представен списък на разноски.   

 

ЮРК. Х.: Да се приемат писмените доказателства. Няма да соча нови доказателства и 

нямам доказателствени искания.  

 

СЪДЪТ по доказателствата 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА доказателствата, изпратени от ответника с молба от 20.02.2025г., 

представляващи извлечение от първата и съответната страница от числовите данни от 

протокола на Районната избирателна комисия за избиране на народни представители, 

изборен район 11 – Л. и извлечение от протокола на Районната избирателна комисия 

за избиране на народни представители, изборен район 11 – Л., публикуван на 

интернет страницата на ЦИК.  

 

СЪДЪТ намира делото за изяснено от фактическа страна, поради което 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ 

 

ЮРК. Х.: Моля да отхвърлите жалбата като недопустима, респ. като неоснователна. 

Поддържам изложеното в писмена форма наше становище. Обръщам внимание, че не 

сме получили заявлението на искателя, поради което няма формиран мълчалив отказ, 

който да подлежи на обжалване пред съд. Ние не сме присъединени служебно към 

платформата за достъп до обществена информация и не сме направили активна 

регистрация. Не сме задължен субект. Задължен субект да публикува на платформата 

са само изрично посочените в закона, а това са държавните органи и местните органи 

на самоуправление. Публичноправните субекти нямат такова задължение. Считам, че 

критерият дали попадаме към държавен орган или публичноправен субект по реда на 

ЗДОИ не е чисто терминологично разграничение, а се определя съгласно 

властническите правомощия, защото ЦИК е държавен орган, но е независим и не 

попада в нито една от трите власти ­– съдебна, изпълнителна и законодателна. 

Оспорвам и наличието на правен интерес на жалбоподателя за достъп до търсената 

информация. Редът за предоставяне на достъп до тази информация е въз основа на 

Изборния кодекс. Претендирам присъждане на юрисконсултско възнаграждение. 

Правя възражение за прекомерност на адвокатския хонорар.  

 



СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК! 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 09:35 ч. 

 

 

 

     СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


