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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  24.01.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 69 
състав, в публично заседание на 24.01.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Милена Славейкова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Грета Грозданова и при участието на 
прокурора Десислава Кайнакчиева, като разгледа дело номер 10506 по 

описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именно повикване в 09.45 ч. се явиха:  

 

ИЩЕЦЪТ – С. Г. З., редовно призована, се явява лично и с адв. Г. К., с пълномощно 

по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ – Агенция за хората с увреждания, редовно призован, представлява се 

от юрк. Б., с пълномощно към отговора на исковата молба. 

За СГП се явява прокурор Д. К.. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че няма процесуални пречки за даване ход на делото и  

      ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА исковата молба чрез прочитане на проектодоклада, даден с определение 

в закрито заседание на 27.11.2023 година. 

ДОКЛАДВА писмо от НАП, ТД на НАП С., Офис „М.“ от 06.12.2023 г. 

ДОКЛАДВА писмен отговор на искова молба от ответника чрез юрк. Б. от 23.01.2024 

г., с приложени писмени доказателства. 

 

Връчи се препис от писмения отговор на ответника, на адв. К..  

 

Адв. К. - Поддържам исковата молба и уточнителната такава. Запознах се с отговора 



на исковата молба и приложените към него доказателства. Доверителката ми не 

оспорва, че индивидуално определената й основна заплата е в размер на 1508лв., в 

какъвто смисъл и съобразно този размер уточнявам размера на обезщетението от 9048 

лв. Моля да допуснете изменение на размера на исковата претенция в посочения 

размер. Доверителката ми си е платила осигуровките за период от година и половина. 

Да се приемат доказателствата, не ги оспорвам. Други доказателства няма да соча. 

Юрк. Б. - Оспорвам исковата молба по съображения изложени в писмения отговор от 

23.01.2024 г. Запознах се с писмото на НАП. Считам, че няма доказателства, които да 

доказват, че ищцата не е работила по граждански договор, за да се претендира 

исканото в молбата обезщетение. Да се приемат писмените доказателства. Няма да 

соча други доказателства. 

Прокурорът - Във връзка с възражението на ответника за липса на доказателства от 

НАП в насока граждански договори считам, че би могло да се изиска справка дали са 

декларирани такива по ЗДСл за процесния период. Писмото е със съдържание, в което 

се искат трудови договори регистрирани в НАП и съответно са посочени и 

граждански такива. Считам, че представеното писмо дава пълната информация, 

включително и за граждански договори. 

 

СЪДЪТ по доказателствата намира, че следва да бъдат приети всички представени по 

делото писмени доказателства. Представената от ТД на НАП С. информация с писмо 

от 06.12.23 г. е изчерпателна и не налага събирането на допълнителни доказателства. 

По изложените съображения, СЪДЪТ 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА приложените към исковата молба писмени доказателства, приложените към 

отговора на исковата молба от 23.01.24 г. писмени доказателства, както и писмо от ТД 

на НАП С., Офис „М.“ от 06.12.2023 г.  

ДОПУСКА на основание чл. 214, ал. 1 от ГПК изменение на иска, който да се счита 

предявен за сума в размер на 9048 лв.  

 

СЪДЪТ, с оглед липсата на други доказателствени искания, и като счете делото за 

изяснено от фактическа и правна страна,  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО НА СПОРА. 

 

Адв. К. – Моля да уважите исковата молба като обоснована. От събраните от днес и 

по делото писмени доказателства се установи размера на търсената сума. Моля да 

постановите решение, с което да уважите претенцията ни и признаете за установено, 

че се дължи сумата, която е 9048 лв. Претендирам разноски по списък, който 

представям. 

Юрк. Б. – Моля да отхвърлите исковата молба по съображения изложени в отговора. 

Претендирам разноски описани в отговора. 

Прокурорът – Налице са предпоставките за ангажиране на отговорност на ответника. 

От събраните по делото доказателства и уточнения днес размер на претенцията, 

същия е доказан в размер на 9048 лв., представляващ шест месеца брутно трудово 



възнаграждение от 1508 лв. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 09.58 ч. 

 

        СЪДИЯ: 

 

          СЕКРЕТАР: 
  
 
 


