
 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
№ 20782 

гр. София,    17.06.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 29 състав,  в 
закрито заседание на 17.06.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Танка Цонева

 
 
 като разгледа дело номер 3367 по описа за 2024 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството по делото е приключило с Решение № 18261/30.09.2024 г., с което е 
отхвърлена  жалбата  на  „Шпалир“  ЕООД,  ЕИК  131102417срещу  Решение  №  РС-15-
1/22.01.2024 г.  на председателя на Патентно ведомство на Република България, с което на 
основание чл.76, ал.7, т.2 вр.чл.35, ал.1, т.1 вр.чл.21 от ЗМГО е отменена регистрацията на 
марка с рег.№ 88137 за всички стоки и услуги в класовете 8, 14, 16, 18, 25, 33, 35 и 43 на 
МКСУ, за които е регистрацията. 
С решение № 2318/18.03.2025 г. на ВАС, Седмо отделение, постановено по адм.дело № 856/2025 
г. е отменено първоинстанционното решение и е постановено ново такова, с което е отменено 
Решение № РС-15-1/22.01.2024 г. на председателя на Патентно ведомство на Република България. 
С  решението  са  осъдени  Патентното  ведомство  на  РБългария  и  Сдружение  „Български 
национален съюз Христо Луков“ да заплатят на „Шпалир“ ЕООД разноски в размер на 3075 /три 
хиляди и седемдесет и пет/ лева, съставляващи адвокатско възнаграждение и държавни такси за 
двете съдебни инстанции.
По  молба  на  процесуалния  представител  на  „Шпалир“  ЕООД  на  28.03.2025  г.  е  издаден 
изпълнителен  лист  на  основание  чл.268,  т.2  от  АПК вр.чл.405,  ал.1  и  ал.2  от  ГПК,  предвид 
обстоятелството,  че  влязлото  в  сила  решение  №  2318/18.03.2025  г.  на  ВАС  подлежи  на 
изпълнение. Този изпълнителен лист се намира по делото и не е взет от страната за предявяване.
Впоследствие, във връзка с молба на    Сдружение "БЪЛГАРСКИ НАЦИОНАЛЕН СЪЮЗ "Христо 
Луков“  с  ЕИК[ЕИК]      чрез  процесуален  представител  –  адв.  Т.,  е  постановено  Решение  № 
6258/10.06.2025 г. по описа на ВАС, Седмо отделение, с което на основание чл.176, ал.1 от АПК, 
чл.248, ал.1 от ГПК вр.чл.144 от АПК е изменено Решение № 2813 от 18.03.2025 г., постановено 
по адм. дело № 856/2025 г. по описа на Върховния административен съд, Седмо отделение, в 
частта имаща характер на определение за възлагане на разноските по производството, като го 
отменя в частта,  с която Сдружение "БЪЛГАРСКИ НАЦИОНАЛЕН СЪЮЗ "Христо Луков",  с 
ЕИК[ЕИК]    е осъдено да заплати на "Шпалир" ЕООД    разноски в размер на 3 075 (три хиляди и 
седемдесет и пет) лева.



Със същото решение е допълнено    Решение № 2813 от 18.03.2025 г., постановено по адм. 
дело  №  856/2025  г.  по  описа  на  Върховния  административен  съд,  Седмо  отделение,  като  е 
постановено  да  се  изпрати  преписката  на  председателя  на  Патентно  ведомство  на  Република 
България - за ново произнасяне по искане с вх. № BG/N/2013/127764-1/10.06.2022 г.
С оглед изложеното настоящият съдебен състав намира следното: 
В  АПК  няма  производство  по  издаване  на  ИЛ,  като  на  основание  чл.144  АПК  се  прилагат 
правилата на ГПК. При ЯФГ в издадения изпълнителен    лист може да се изпълни процедура, 
както и в постановеното по делото решение. От друга страна –няма ред за поправка на ЯФГ в ИЛ, 
тъй  като  последният  се  издава  въз  основа  на  влязлото  в  сила  решение.  Недопустимо  е  да 
съществуват  два  изпълнителни  титула.  Изложеното  мотивира  извод,  че  издаденият  вече 
изпълнителен лист в настоящия случай следва да бъде обезсилен, за да може съответно да се 
издаде втори /предвид направената поправка в решението на ВАС/.

Така мотивиран съдът 

      ОПРЕДЕЛИ :

ОБЕЗСИЛВА изпълнителен лист от 28.03.2025 г.,    издаден въз основа на решение № 
2318/18.03.2025 г. на ВАС, Седмо отделение, постановено по адм.дело № 856/2025 г.

Да се отбележи на ИЛ, че е обезсилен.

ДА  СЕ  ИЗДАДЕ         нов  изпълнителен  лист  въз  основа  на  постановеното      Решение  № 
6258/10.06.2025 г. по описа на ВАС, Седмо отделение, с оглед направената поправка на осъдената 
за заплащане на разноски страна - Патентно ведомство на Р.България.  

ОПРЕДЕЛЕНИЕТО не подлежи на обжалване.

                                                                                       СЪДИЯ: 

 


