
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  17.07.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 4 състав, 

в закрито заседание на 17.07.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Ирина Кюртева  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 5051 по описа за 2023 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Произнасянето е по реда на чл.144 АПК, вр. чл.131 ГПК. 

Производството е по реда на чл.204, ал.4 и сл. от Административно-процесуалния 

кодекс (АПК) във вр.с чл.1, ал.1 от Закона за отговорността на държавата и общините 

за вреди (ЗОДОВ).  

Образувано е по искова молба с вх.№20220/30.05.2023г. от М. Д. Д., ЕГН [ЕГН] от 

[населено място],  [улица], ет.3, ап.7 чрез адв. К. Д. от САК срещу Областна дирекция 

на МВР [населено място].Предмет на разглеждане по настоящото дело е иск за 

присъждане на обезщетение за неимуществени вреди в размер на 5000 лв., ведно със 

законната лихва от 31.05.2018 г., които видно от изложеното в исковата молба се 

претендира да са причинени от извършени действия при задържането и ареста му за 

срок от 24 часа със заповед №200/31.2018г., която е отменена с влязло в сила решение 

на 16.07.2019г. по адм.дело № 227/2018г. на Адм.съд [населено място]. 

С разпореждане от 02.06.2023г. съдът е оставил исковата молба без движение, като е 

указал на ищеца в 7-мо дневен срок да  представи доказателства за внесена държавна 

такса в размер на 10 лв. по сметката на АССГ; да представи пълномощно в полза на 

адв. К. Д.; да ангажира доказателства за отмяната на заповед №200/31.2018г. на 

нач.група „Териториална полиция“ при РУ [населено място]. 

Постъпило е уточнение с вх.№24869/03.07.2023г., с което ищецът представя документ 

за внесена ДТ и адвокатско пълномощно. Уточнява, че вредите са настъпили не от 

издадената заповед, а от действията на служители на ОДМВР [населено място] при 

задържането на ищеца на 30.05.2018г. 

Делото е местно и родово подсъдно на Административен съд София-град, с оглед 

подсъдността уредена в чл.7 ЗОДОВ.  Исковата молба е редовна,   поради което и на  

осн. чл.131  от ГПК, съдът 

 

Р А З П О Р Е Д И : 



 

ДА СЕ ИЗПРАТИ на СГП и ответника препис от исковата молба и уточнението от 

03.07.2023г. с указание, че може да вземе становище по допустимостта и 

основателността на исковата претенция.  

УКАЗВА на ОД на МВР [населено място], че може в едномесечен срок да подаде 

писмен отговор, който да бъде подписан и да има следното задължително 

съдържание: 

1. посочване на съда и номера на делото; 

2. наименованието и адреса на ответника, на неговия законен представител или 

пълномощник, ако има такива; 

3. становище по допустимостта и основателността на иска; 

4. становище по обстоятелствата, на които се основава искът; 

5. възраженията срещу иска и обстоятелствата, на които те се основават; 

УКАЗВА на ответника, че в отговора е длъжен да посочи доказателствата и 

конкретните обстоятелства, които ще доказва с тях, и да представи всички писмени 

доказателства, с които разполага. Към отговора на исковата молба следва да 

представи: 

1. пълномощно, когато отговорът се подава от пълномощник; 

2. преписи от отговора и приложенията към него според броя на ищците. 

Преписи от разпореждането да се връчат на страните. 

Разпореждането не подлежи на обжалване. 

 

                                   СЪДИЯ: 
  
 
 


