
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  25.03.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 60 състав, 

в закрито заседание на 25.03.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Георги Терзиев  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 1992 по описа за 2022 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл.145 и сл. от АПК, вр. с чл.13,ал.9 от ЗЕ. 

Образувано е по жалба От: 1. [фирма], ЕИК[ЕИК], със седалище и адрес на 

управление: обл. П., общ. Р., [населено място],  [улица], представлявано от 

управителя Б. П.; 2.  [фирма], ЕИК[ЕИК], със седалище и адрес на управление: 

[населено място],  [улица] 56, ет. 2, офис 265, представлявано от управителя Х. П.; 3.

  [фирма], ЕИК[ЕИК], със седалище и адрес на управление: [населено място],  

[улица] 56, ет. 2, офис 265, представлявано от Х. П.; 4.  [фирма], Е., 

ЕИК[ЕИК], със седалище и адрес на управление: [населено място],  [улица], ет. 2, 

офис 265, представлявано от управителя Х. П.; 5.  [фирма], ЕИК[ЕИК], със 

седалище и адрес на управление: [населено място], ул. „К. Р.“№ 56, ет. 2,

 офис 265, представлявано от управителя Х. П.; 6.  [фирма], ЕИК[ЕИК], 

със седалище и адрес на управление: [населено място], ул. „К. Р.“ № 56, ет.

 2, офис 265, представлявано от управителя Х. П.; 7. [фирма], ЕИК[ЕИК], 

със седалище и адрес на управление: [населено място], ул. „К. Р.“ № 56, ет.

 2, офис 265, представлявано от управителя Х. П.; 8.  [фирма], 

ЕИК[ЕИК], със седалище и адрес на управление: [населено място], ул. „К. Р.“ №

 56, ет. 2, офис 265, представлявано от управителя Х. П. и 9.  

[фирма], ЕИК[ЕИК], със седалище и адрес на управление: [населено място],  [улица], 

к-с „Р. С.“, вх. „Г“, ап.14, представлявано от управителя Х. А., чрез Адвокатско 

дружество „Д., П. и Б.“, със седалище и адрес на управление: [населено място],  

[улица], ет. 3-4, представлявано от управителя на дружеството  адв. Г. Д. Б. с адрес и 

адресат за призоваване по делото: [населено място],  [улица], ет. 3, чрез адв. Г. Д. Б. 

Против: Решение № Ц-2 от 01.01.2022г. на КЕВР, взето на закрито заседание, 

проведено на 01.01.2022г. в частта му по т 2.10., с която се изменя, считано от 

01.01.2022 г„ Решение № Ц-25 от 01.07.2021 г. на КЕВР, в частта по т. X., като за 



електрически централи с фотоволтаични модули над 200 kWp са определени и/или 

актуализирани преференциални цени по решение на КЕВР. в размер на 485,60 

лв./MWh, без ДДС и е определен размер на премия, възлизащ на сумата от 210,64 

лв./MWh. без ДДС. 

След задължителната проверка за редовност на жалбата, съдът констатира, че същата 

не съответства на чл.151 т.3 от АПК /не е представен документ за платена ДТ/, поради 

което следва да се остави без движение и се укаже на всеки от жалбоподателите да 

внесе ДТ по сметка на АССГ в размер на 50 лв. и представи документ за това в 7 

дневен срок от получаване на съобщението. 

С оглед на гореизложеното, Административен съд София - град,  

                                             Р А З П О Р Е Д И : 

ОСТАВЯ БЕЗ ДВИЖЕНИЕ жалбата.   

УКАЗВА  на всеки един от жалбоподателите в 7- дневен срок от получаване на 

настоящото разпореждане да внесе по сметка на АССГ, държавна такса /ДТ/ в размер 

на 50 лв. и представи доказателства за това в съда. 

УКАЗВА  на жалбоподателя в 7- дневен срок от получаване на настоящото 

разпореждане да конкретизира кой административен акт обжалва и в какво се състои 

незаконосъобразността му. 

При неизпълнение на горните указания в срока по чл. 158, ал. 1 от АПК, на основание 

чл. 158, ал. 3 от АПК жалбата ще бъде оставена без разглеждане. 

Препис от разпореждането да се изпрати на жалбоподателите. 

Делото да се докладва незабавно на председателя на състава след изтичане на 7 

дневния срок или постъпване на исканите доказателства.  

Разпореждането не подлежи на обжалване. 

     

                                                                                     

СЪДИЯ: 

  
 
 


