
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  13.11.2020 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  VІІ КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ, 

в публично заседание на 13.11.2020 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Ралица Романова  

ЧЛЕНОВЕ:  Калина Пецова 

Красимира Желева 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Светла Гечева и при участието на 
прокурора Милен Ютеров, като разгледа дело номер 9236 по описа за 2020 

година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именното повикване в 10.13 часа се явиха: 

КАСАТОРЪТ ДИТ Софийска област – редовно призован, представлява се от юрк. В. с 

пълномощно от днес. 

ОТВЕТНИКЪТ  [фирма] - редовно призован, представлява се от адв. К. с 

пълномощно от днес. 

За СГП се явява прокурор Ю.. 

 

Страните /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА касационната жалба, подадена от ДИТ Софийска област срещу решение 

на СРС, НАХД 7333/19г. 

ДОКЛАДВА отговор на жалбата пред СРС на 18.09.20г.  

ДОКЛАДВА, че към жалбата и отговора не са представени писмени доказателства и 

не са направени доказателствени искания. 

 

Юрк. В. - Поддържам касационната жалба. Оспорвам отговора. Нямам 

доказателствени искания. 

Адв. К. – Оспорвам касационната жалба. Нямам доказателствени искания.  

Прокурорът – Нямам доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ намира, че делото е изяснено от фактическа страна, поради което 



ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

Юрк. В. – Моля да отмените решението на СРС и да потвърдите НП. Съображения 

съм изложил в касационната жалба. Правя възражение за прекомерност на разноските. 

Претендирам юрисконсултско възнаграждение. 

Адв. К. – Моля до постановите решение, с което да потвърдите като правилно и 

законосъобразно решението на СРС, като приемете, че съдът в настоящото 

производство не следва да тълкува какъв е бил размера на въпросното обезщетение. 

Този размер следва да бъде указан в предписанието, което е дадено с протокола на 

дирекцията. Моля да ми присъдите разноски. Представям писмена защита. Когато 

трудовото правоотношение е прекратено не е в компетенциите на ДИТ да разрешава 

тези спорове. Те са от компетенцията на Районния съд по реда на ГПК. 

Прокурорът – Жалбата е основателна и моля да бъде уважена. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ СЛЕД СЪВЕЩАНИЕ в 

СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10.19 часа. 

        

 

   ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

 

         СЕКРЕТАР:  
  
 
 


