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гр. София,  09.09.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 15 
състав, в закрито заседание на 09.09.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Полина Якимова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 7478 по описа за 2020 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл.78, ал.7 ГПК вр. чл.144 АПК. 

Образувано е по молба на председателя на Националното бюро за правна помощ с 

искане на основание чл.189 НПК и чл.81, вр. чл.78, ал.7 ГПК, вр. чл.27а от Закона за 

правната помощ /ЗПП/, на Националното бюро за правна помощ /НБПП/ да бъдат 

присъдени разноските за възнаграждението на адвоката, предоставил правна помощ 

по делото. Направено е искане и за издаване на изпълнителен лист за присъдените 

разноски. 

По така заявеното искане съдът намира следното: 

Производството по адм. дело № 7478/ 2020г. по описа на настоящия състав на АССГ е 

образувано по искова молба, подадена от К. П. С. срещу Главна дирекция 

„Изпълнение на наказанията“ за присъждане на обезщетение за неимуществени вреди 

в размер на 20 000 лв. за периода от 2008г. до датата на исковата молба, претърпени в 

резултат на бездействието на администрацията на Затвора С. да окаже съдействие на 

ищеца за отписване от НАП на погасените по давност задължения по реда на чл.173, 

ал.2 ДОПК, както и за прекратяване на изпълнителните производства и вдигане на 

наложените запори, вместо което на С. е издадено нищожно удостоверение за наличие 

или липса на задължения, което е от компетентността на съответната ТД на НАП. 

С определение от 2.10.2020г. по настоящето дело на К. П. С. е предоставена правна 

помощ за процесуално представителство по това дело, а с писмо изх. № 25361/ 

5.10.2020г. от Софийска адвокатска колегия е посочен поименно адвокат, който да 

осъществи процесуалното представително по делото - адвокат Г. Ц. М., който е 

представлявал ищеца в съдебните заседания, проведени на 2.02.2021г., на 13.04.2021г., 

на 11.05.2021г. и на 22.06.2021г. 

С влязло в сила на 03.08.2021г. решение № 4435/ 05.07.2021г. искът е отхвърлен. 

Към молбата, по която е образувано настоящето производство, е приложен препис от 

решение № СФ-7353-13462/2021 от 15.07.2021г. на председателя на НБПП, в което е 
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посочено, че на основание отчет № 7353/ 2021г. за предоставена правна помощ от 

адвокат Г. Ц. М. на К. П. С. по адм. дело № 7478/ 2020г. по описа на АССГ и 

становище от Адвокатски съвет - [населено място] от 2.07.2021г. на основание чл.25, 

ал.1 вр. ал.2 от Наредбата за заплащане на правна помощ, се определя на адвокат М. 

за предоставената правна помощ да се изплати възнаграждение в размер на 450 лв.  

В разпоредбата на чл.78, ал.7 ГПК, приложима субсидиарно в съдебното 

административно производство съгласно препращащата норма на чл.144 АПК, е 

предвидено, че ако претенцията на лицето, което е получило правна помощ, бъде 

уважена, изплатеното адвокатско възнаграждение се присъжда в полза на 

Националното бюро за правна помощ съразмерно с уважената част от иска; в случаите 

на осъдително решение лицето, получило правна помощ, дължи разноски съразмерно 

с отхвърлената част от иска. В чл.27а ЗПП е предвидено, че лицата, на които е 

предоставена правна помощ, възстановяват на НБПП направените разноски само в 

определени със закон случаи. Правната помощ се финансира от държавния бюджет в 

интерес на правосъдието, за да се гарантира равен достъп до правосъдие на лицата, 

които нямат средства за заплащане на адвокатско възнаграждение. 

Спрямо разглеждания случай не може да намери приложение хипотезата на чл.78, 

ал.7, изр. второ ГПК, тъй като макар искът на получилия правна помощ да е 

отхвърлен, постановеното съдебно решение не е осъдително. Предвид забраната по 

чл. 46, ал. 2 от Закона за нормативните актове, не е допустимо разширително 

тълкуване на  чл. 78, ал. 7, изр. второ ГПК или чл. 25, ал. 1 от ЗПП или прилагане на 

предвиденото в същите разпоредби по аналогия в казуса по делото. Съдът няма 

основание да се произнесе по присъждане на разноски в полза на НБПП и в тежест на 

жалбоподателя. 

По тези съображения и на основание чл.78, ал.7 ГПК вр. с чл. 144 АПК съдът 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОТХВЪРЛЯ искането на Национално бюро за правна помощ за присъждане на 

разноски по делото.  

Определението подлежи на обжалване с частна жалба пред тричленен състав на АССГ 

в 7-дневен срок от съобщаването му. 

 

                                СЪДИЯ: 
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