
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  03.04.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 65 
състав, в публично заседание на 03.04.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Ванина Колева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Ирена Йорданова, като разгледа дело номер 

7736 по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 10,00 часа се явиха: 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ, “ЗПР БЪЛГАРИЯ 2021“ ЕООД, редовно уведомен,   не 

изпраща представител. 

 

ОТВЕТНИКЪТ, ДИРЕКТОР НА ДИРЕКЦИЯ "ОБЖАЛВАНЕ И ДАНЪЧНО - 

ОСИГУРИТЕЛНА ПРАКТИКА" – С., ПРИ ЦУ НА НАП, редовно уведомен, 

представлява се от юрк. З., редовно упълномощен, с пълномощно по делото. 

 

СГП – редовно уведомен, не се представлява от прокурор. 

 

ВЕЩО ЛИЦЕ, Н. М. М., редовно призованса, явява се лично. 

 

ЮРК. З.: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА заключението на вещото лице постъпило на 19.03.2024 г., в срока по чл. 

199 ГПК.  

 

ЮРК. З.: – Нямам възражения по изслушване на заключението. 



 

СЪДЪТ ПРИСТЪПВА ИЗСЛУШВАНЕ на вещото лице, като СМНЕМА 

самоличността му:  

Н. М. М., 71 г., неосъждана, българка, български гражданин, без дела и родство със 

страните. 

и го ПРЕДУПРЕЖДАВА за наказателната отговорност по чл. 291 от НК за даване на 

невярно заключение.  

ВЕЩОТО ЛИЦЕ – Предупредена съм за наказателната отговорност по чл.291 НК. 

Поддържам заключението, което съм представила в срок. 

 

ЮРК. З.: Във вр. с отговора на въпрос3, въз основа на какво основание сте направили 

това заключение, доставките по спорните фактури са строителни материали, в 

заключението сте посочили договор с „М. 7“, които нямат общо с процесните 

доставки? 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Записала съм, че не съм се свързала със жалбоподателя и съм се 

ориентирала от констатациите в ревизионния доклад. Със сигурност има разминаване.  

 

ЮРК. З. - Нямам въпроси. Да се приеме заключението. 

  

СЪДЪТ, счита, че следва да приеме представеното заключение, като безпристрастно и 

компетентно изготвено,  поради което 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА заключението на вещото лице. 

ОПРЕДЕЛЯ ВЪЗНАГРАЖДЕНИЕ на вещото лице в размер на  600 лева, съгласно 

представената справка-декларация, които да се изплатят от внесения депозит. Издаде 

се РКО.  

 

ЮРК. З. Няма да соча други доказателства,  нямам доказателствени искания. Да се 

приключи събирането на доказателства. 

 

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа страна, поради което 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО. 

 

ЮРК. З. Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана, въз основа на 

съображенията, изложени в решението на директора на ДОДОП. Допусната 

експертиза потвърждава акта. Не се представиха нови доказателства от 

жалбоподателя. Моля за юрисконсултско възнаграждение. 

 

СЪДЪТ СЧЕТЕ ДЕЛОТО ЗА ИЗЯСНЕНО И ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С 

РЕШЕНИЕ В СРОК! 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10,05 ч. 



      

      СЪДИЯ: 

 

 

 

      СЕКРЕТАР:  
  
 
 


