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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  14.11.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 64 
състав, в публично заседание на 14.11.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Калинка Илиева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Спасина Иванова и при участието на 
прокурора Моника Малинова, като разгледа дело номер 4606 по описа за 

2022 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид 
следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 10.52 часа се явиха: 

 

ИЩЕЦЪТ Б. Л. П., редовно призован, се явява лично и се представлява от адв.К., с 

пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ Национална гвардейска част, редовно призован, представлява се от 

адв.И., с пълномощно по делото.   

ОТВЕТНИКЪТ В. академия, редовно призован, представлява се от юрк.Д., с 

пълномощно по делото. 

СГП, редовно призована, явява се прокурор М.. 

 

Страните(поотделно) - Да се даде ход на делото. 

Прокурорът - Да се даде ход на делото.  

 

СЪДЪТ, счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, 

                                    О П Р Е Д Е Л И: 

                              ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

Констатира, че тълкувателното решение, цитирано в предходното съдебно заседание е 

постановено на 06.11.2023 година.  

 

СТРАНИТЕ(поотделно) – Нямаме доказателствени искания. 

  

СЪДЪТ, като счете делото за изяснено от фактическа страна,  



 

              О П Р Е Д Е Л И: 

 

              ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

 

АДВ.К. -  Моля да уважите иска. Твърдим, че не сме получили дори обезщетението 

за незаконно уволнение. Моля за 14 дневен срок за представяне на писмени бележки. 

Тъй като представлявам моя доверител на основание чл.38 от Закона за адвокатурата, 

моля да ни присъдите разноски в минималния размер, съгласно на Наредбата за 

минималните размери. Ще представим писмени бележки. 

 

АДВ. И.(реплика) – Моля да оставите без уважение иска изцяло. Представям писмени 

бележки, ведно със списък на разноските и с извадка от превода, с който са ми 

преведени парите.  

Моля да присъдите разноските за Националната гвардейска част.  

Във връзка с изчакваното тълкувателно решение и представените от колегата 

доказателства за отношенията с НОИ, смятам, че са изцяло неотносими към процеса, 

предвид обстоятелството, че се търсят имуществени вреди, които са определени по 

своята продължителност в закона, а всички тези, за които говорим се отнасят за 

неимуществени вреди, тълкувателното решение в частност. Отношенията с НОИ са 

нещо, което е изцяло извън предмета на настоящото дело. 

 

ЮРК. Д. – Моля да оставите исковата молба без уважение, като неоснователна и 

недоказана, и като вземете предвид изложените в отговора съображения. Моля да ни 

бъде присъдено юрисконсултско възнаграждение.  

  

АДВ.К.(реплика) - Правя възражение за прекомерност на адвокатския хонорар, както 

за недължимост предвид факта, че Национална гвардейска част е ангажирала и 

юрисконсулт, който е дал отговора на исковата молба, отговора жалбата пред 

Върховния административен съд. Тоест той е представлявал процесуално в една 

огромна част. Моля да съобразите като за двама процесуални представители. Отделно, 

в отговора на исковата молба има искане за присъждане на юрисконсултско 

възнаграждение. Тоест, считам, че следва да се присъди юрисконсултско 

възнаграждение. Ще развия подробни съображения в писмената защита. 

  

АДВ. И.(дуплика) - Дали Националната гвардейска част, ще използва услугите на 

юрисконсулт или ще използва адвокат, е нейно право. В момента, поддържам само и 

единствено заплащането на заплатения за мен адвокатски хонорар, не и това на 

юрисконсулта.  

Във връзка с размера, моля да направите справка по Наредба №1 от 2004 година. 

Възнаграждението е в минимален размер, по-малко дори от минималния. 

  

 АДВ. К. (реплика) - Процесуалният представител на ответника няма дадени му права 

да отменя другото пълномощно, дадено на юрисконсулта. Тоест и юрисконсултът е 

претендирал възнаграждение и адвоката. 

  

ПРОКУРОРЪТ – Считам, че исковата претенция е основателна и моля да уважите 



исковете. 

  

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на страните 14 дневен срок за представяне на писмени 

бележки по делото.  

     СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ. 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в  10.57  часа. 

       СЪДИЯ: 

 

       СЕКРЕТАР: 
  
 
 


