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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  21.01.2013 г.  

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 6 състав, в 

публично заседание на 21.01.2013 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Боряна Бороджиева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Ася Атанасова, като разгледа дело номер 4212 

по описа за 2012 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 На именното повикване в 14.50 ч. се явиха:  

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ –  [фирма], редовно уведомен, се представлява от адв. Т. с 

пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ – Финансов ревизор при С. на НОИ, редовно уведомен, се 

представлява от юрк. П. с пълномощно от днес. 

СГП – редовно уведомена, не изпраща представител.  

 

Страните /поотделно/ - Да се даде ход на делото.  

 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА, че същото е отложено за събиране на доказателства.  

ДОКЛАДВА указателно писмо на ответника с изх. №  91-01-202/12.08.2011 г. 

 

Юрк. П. - Това е указателното писмо, изпратено на районните управления. 

Адв. Т. - Да се приеме с отбелязване, че същото е неподписано.  

Юрк. П. - Указателното писмо е неподписано. С. е от ел. страница, но това е писмото 

пратено до структурите на НОИ. 

 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА указателно писмо на ответника с изх. №  91-01-202/12.08.2011 г. така както 

е представено от ответника. 



 

Страните /поотделно/ - Нямаме доказателствени искания. 

Предвид липсата на доказателствени искания и събраните до момента доказателства 

по делото, съдът намира делото за изяснено от фактическа страна и   

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

Адв. Т. – Моля да уважите жалбата и отмените процесните задължителни 

предписания. В хода на съдебното дирене по категоричен начин се доказа, че няма 

законови изисквания за факта, че за да придобие статут осигурител по чл.4 ал.1 т.7 

КСО задължително следва управителите на клонове да са вписани като управители в 

Търговския регистър. КСО съдържа императивни норми и същите не могат да бъдат 

подписани от осигурителната администрация, поради което считам, че процесните 

задължителни предписания са незаконосъобразни. Моля за разноски и за срок за 

писмена защита. 

Юрк. П. – Моля да потвърдите задължителните предписания като правилни и 

законосъобразни и да отхвърлите жалбата подадена от жалбоподателя по 

съображения подробно изложени в решението на главния директор на КСО. 

Отбелязвам единствено това, че насрещната страна се позовава на това, че в КСО 

няма изрично регламентирано изискване за вписване в Търговския регистър на лицата 

изпълнители по договор за управление което да свързва възникналите им права. КСО 

се позовава на цялото действащо законодателство и искането за вписване се извежда 

от търговския закон, а не от нормите на КСО. По отношение на другото твърдение, 

което се излага в жалбата, че реално вноски са внасяли за лицето и в този смисъл то 

би се ползвало с права на осигурено лице не може да бъде възприето, тъй като ако се 

претендират права по трудово правоотношение това е трябвало да бъде регистрирано 

по чл.62 от КТ. Такава регистрация не е направена и не може да се счита, че лицето е 

встъпило като работник или служител по трудово правоотношение и не може да 

претендира право за осигурено лице за риск от безработица.  

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14.56 часа. 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР:  
  
 
 


