
 Протокол
№ 

гр. София,    09.05.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,   VІ КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ,  в 
публично заседание на 09.05.2025 г. в следния състав:

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Елеонора Попова
ЧЛЕНОВЕ:    Евгения Иванова

Пламен Панайотов

 
 
при участието на секретаря Елена Георгиева и при участието на прокурора 
Тони  Петрова, като  разгледа  дело  номер  3218  по  описа  за  2025  година 
докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното:

 На именното повикване в 10:39 часа се явиха:

КАСАТОРЪТ  –  ПРЕДСЕДАТЕЛЯТ  НА  ДЪРЖАВНА  АГЕНЦИЯ  ЗА  МЕТРОЛОГИЧЕН  И 
ТЕХНИЧЕСКИ НАДЗОР, редовно призован, не изпраща представител.

ОТВЕТНИКЪТ – „САКСА“ ООД, редовно призован, представлява се от адвокат Г. с пълномощно 
по делото и адвокат Й., с пълномощно от днес.
СЪДЪТ ДОКЛАДВА: Постъпило на 07.05.2025 г. становище по същество на делото. 

За СГП се явява прокурор Тони Петрова.

СТРАНИТЕ /поотделно/ и ПРОКУРОРЪТ: Да се даде ход на делото.

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и
ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.

ДОКЛАДВА касационната жалба на Председателя на ДАМТН, чрез процесуален представител 
против  решение  №  875/07.03.2025г.,  постановено  по  НАХД  №  17285/2023  г.  по  описа  на 
Софийския районен съд.    
ДОКЛАДВА становище от  адвокат  Г.,  процесуален  представител  на  ответника,  постъпило на 
07.05.2025г., с приложен списък за разноски.

АДВ.Г. и АДВ. Й.: Оспорвам касационната жалба. Поддържам отговора. 



ПРОКУРОРЪТ: Няма да соча доказателства. Нямам доказателствени искания. 

Предвид липсата на искания за събиране на други доказателства, СЪДЪТ

ОПРЕДЕЛИ:
ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО.

АДВ.Г.:  Моля  да  оставите  касационната  жалба  без  уважение,  като  неоснователна.  Подробни 
съображения  сме  изложили  в  днес  докладваното  писмено  становище  по  същество.  Искам да 
акцентирам  върху  обстоятелството,  че  в  първоинстанционното  решение  -  СРС  е  изложил 
съществени  процесуални  нарушения,  като  е  изтъкнал  две  изпълнителни  деяния,  които  при 
постановяване  на  порочното  наказателно  постановление  са  смесени,  т.е.,  административно-
наказващият орган не е направил разлика между двете изпълнителни деяния, които се сочат като 
едновременни нарушения, които предвиждат различни санкции, при различна обстановка, и при 
различно качество на „извършителя“. На второ място, става въпрос за суровина, не става въпрос 
за продукт и тази суровина се намира в резервоар на конкретното дружество и предстои да бъде 
преработена и пусната като продукт – бензин годен за разпространение на пазара. На трето място, 
разпитани са свидетели, включително и представител на Агенция „Митници“, който е присъствал 
на проверката и в показания си, категорично твърди, че става въпрос за суровина, а не за продукт 
– бензин, каквото изискване категорично и задължително има предвид законодателя, за да наложи 
имуществена санкция, за каквото и да е нарушение във връзка с разпространяване на горивото. 
Тук няма гориво,  а има суровина.  На последно място,  правилно съдът е  оценил,  че е налице 
маловажен  случай,  като  подробно  се  е  мотивирал  за  това  и  въпреки,  че  има  незначително 
отклонение в бензина, ноторно известно е, че по принцип огънът се поддържа от кислород. По-
голямото количество кислород дава по-добро изгаряне на горивото, съответно по-добра работа на 
двигателя  и  по  никакъв  начин  не  застрашава  околната  среда.  Поддържам  като  правилно, 
законосъобразно, обосновано и подробно мотивирано решението на СРС и моля да го оставите в 
сила с всички законови последици от това. Моля да ни присъдите направените разноски за един 
адвокат, съгласно    приложения списък. 

АДВ.  Й.:  Моля  да  постановите  решение,  с  което  да  отхвърлите  касационната  жалба,  като 
неоснователна. Подробни съображения представям в писмени бележки. Не претендирам разноски 
в настоящото производство. 

 ПРОКУРОРЪТ:  Моля  да  потвърдите  решението  на  СРС,  като  правилно,  законосъобразно, 
постановено  в  съответствие  с  материалния  закон  и  при  спазване  на  съдопроизводствените 
правила. Моля да оставите без уважение касационната жалба като неоснователна. 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК.

Протоколът се изготви в съдебно заседание, което приключи в 10:45 часа.

ПРЕДСЕДАТЕЛ:



СЕКРЕТАР:

 


