
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№ 344 

 
 
 

 
 

гр. София,  17.01.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 74 състав, 

в закрито заседание на 17.01.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Христо Минев  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 8940 по описа за 2021 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 145 и сл. от 

Административнопроцесуалния кодекс (АПК). 

Образувано е по повод на жалба с вх. № 31063 от 13.09.2021г. по описа на 

Административен съд – София град, подадена от  [фирма], ЕИК[ЕИК], с адрес на 

управление в [населено място], кв. К., С. Промишлена зона,  [улица], представлявано 

от Изпълнителния директор И. С. Б., срещу Решение №32-250766 от 04.08.2021г. 

постановено от Директора на Митница Б.. 

На основание чл. 157, ал. 1 от АПК и чл. 154, ал. 1 от АПК вр. чл. 153, ал. 1 от АПК 

съдът следва да насрочи делото в открито съдебно заседание и служебно да 

конституира страните по делото.  

По изложените съображения съдът 

 

О П Р Е Д Е Л И : 

НАСРОЧВА делото в открито съдебно заседание на 07.03.2022г. от 15.10 часа. 

КОНСТИТУИРА страните по делото, както следва:  

- жалбоподател: ПИК-КО“ АД, ЕИК[ЕИК], с адрес на управление в [населено място], 

кв. К., С. Промишлена зона,  [улица], представлявано от Изпълнителния директор И. 

С. Б.  

- ответник: Директора на Митница Б.  

УКАЗВА на жалбоподателя, че на основание чл. 154, ал. 1 от ГПК вр. с чл. 144 от 

АПК, носи доказателствена тежест за установяване на съществуването на фактите и 

обстоятелствата, посочени в жалбата, на които основава своите искания или 

възражения. 

УКАЗВА на ответника, че на основание чл. 170, ал. 1 от АПК, носи доказателствената 

тежест за установяване съществуването на фактическите основания, посочени в 



обжалвания административен акт, както и изпълнението на законовите изисквания 

при издаването му. 

ДА СЕ ПРИЗОВАТ страните за датата и часа на съдебното заседание. 

ДА СЕ ВРЪЧИ на страните препис от настоящето определение. 

Определението не подлежи на обжалване. 

 

СЪДИЯ: 
  
 
 


