
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№ 25374 

 
 
 

 
 

гр. София,  29.11.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 10 състав, 

в закрито заседание на 29.11.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Мариета Райкова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 10603 по описа за 2024 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е образувано по протест на прокурор при Софийска 

градска прокуратура срещу волеизявление на началник сектор  Пътна полиция 

при СДВР по издаване на СУМПС №285737417/04.05.2022г. на В. К. С.. 

Съдът приема протестът за редовен. Същият изхожда лице с активна процесуална 

легитимация предвид чл. 16 АПК. Искането на подателя е за обявяване нищожност на 

атакувания акт, а според правилото на чл. 149, ал. 5 АПК подобно искане не е 

ограничено със срок. В този контекст съдът следва да пристъпи към разглеждане на 

протеста, прилагайки чл. 154 и 170 АПК. 

Предвид изложеното съдът 

  

Р  А  З  П  О  Р  Е  Д  И: 

 НАСРОЧВА  производство по разглеждане на протеста в открито съдебно заседание 

на 30.01.2025г. от 11.30ч., за която дата и час да се призоват страните.  

КОТСТИТУИРА: 

като протестиращ- прокурор при Софийска градска прокуратура; 

 като ответник- началник отдел " Пътна полиция" при Столична дирекция на 

вътрешните работи; 

като заинересовано лице  В. К. С.; 



Да се изготви справка от НБД "Население" за актуален постоянен и настоящ адрес на 

В. С. и същият да се призове на адреса по справката. 

УКАЗВА на протестиращия прокурор доказателствената тежест да установи, че са 

налице твърдените в протеста обстоятелства, обуславящи нищожност на 

возеизявлението на адм. орган. 

УКАЗВА на В. С. в срок до съдебното заседание да представи по делото заверено за 

вярност копие на неговото свидетелство за управление на МПС 

№285737417/04.05.2022г. 

Указва на ответника, че е негова тежестта по доказване спазване на законовите 

изисквания по издаване на СУМПС  №285737417/04.05.2022г. на В. С. и за 

съществуване на фактическите основания за подобно произнасяне. 

 

Определението не подлежи на обжалване. 

  

 
  
 
 


