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гр. София,  08.12.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 52 състав, 

в закрито заседание на 08.12.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Силвия Димитрова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 11125 по описа за 2023 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 С разпореждане от 24.11.2023 г. производството по делото е оставено без 

движение поради констатирани нередовности при подаване на жалбата. На 

оспорващите е указано да ги отстранят в 7-днвевен срок от уведомяването. С 

молба, постъпила на 28.11.2023 г. нередовностите са отстранети. Предвид това 

жалбата е редовна.  

Със същото разпореждане  на Кмета на Район „С.“ – СО е указано да представи 

доказателства, че приложените към преписката писма от 24.10.2023 г. и от 31.10.2023 

г. са получени от адресатите. Уведомен на 28.11.2023 г., с писом, постъпило на 

05.12.2023 г. същият е заявил, че към момента не разполага с доказателства за 

получаването на писмата, доколкото съобщенията за доставката им от дружеството, 

осъществяващо пощенските услуги, не са върнати. Заявил е, че след тяхното 

постъпване, същите ще бъдат представени. 

Съдът, като прецени изложеното в жалбата във връзка с представените доказателства 

счита, че същата е недопустима.  

Искането за заверка на молба-декларация за признаване правото на собственост върху 

недвижим имот чрез извършване на обстоятелствена проверка по реда на чл.587 ГПК 

представлява искане извършване на административната услуга по смисъла на §1, т.2, 

б. „б“ от ДР на ЗА, вр. чл.21, ал.3 АПК. В чл.21, ал.2 и ал.3 от АПК е предвидено, че 

индивидуален административен акт е и волеизявлението, с което се декларират или 

констатират вече възникнали права и задължения, както и волеизявлението за 

издаване на документ от значение за признаване, упражняване или погасяване на 

права и задължения, както и отказите за издаването им. Съгласно § 1, т.2, б. „а” и „б” 

от ДР на Закона за администрацията, административна услуга представлява 

издаването на индивидуални административни актове, с които се удостоверяват факти 

с правно значение, както и такива, с които се признава съществуването на права и 

задължения. В този смисъл искането представлява такова за извършване на 



административна услуга, а именно - издаване на удостоверителен документ. Съгласно 

§8 от ПЗР на АПК уредените в кодекса производства за издаване на индивидуални 

административни актове и тяхното обжалване по административен и съдебен ред се 

прилагат и при извършването на административни услуги, както и при обжалването 

на отказите за извършването им, освен ако в специален закон е предвидено друго.  

В случая искането е входирано при ответника на 14.09.2023 г. Доколкото е поискана 

заверка на молба-декларация за имот, находящ се в Район „С.“ – СО следва да се 

приеме, че искането е отправено до компетентния административен орган, на 

основание чл.23, ал.1 АПК. Именно кмета на района по местонахождение на 

недвижимия имот е компетентен да се произнесе по него.  Срокът за произнасянето 

му е 7-дневен, съобразро разпоредбата на чл.58, ал.2 АПК, която изрично предвида, че 

административният акт по чл.21, ал.2 и ал.3 АПК се издава в 7-дневен срок от 

започване на производството. Коя е датата на започване на производството е 

предвидено в чл.25, ал.1 АПК. Според тази разпоредба датата на започване на 

производството е датата на постъпване на искането в компетентния административен 

орган, в който то е подадено, в случая – 14.09.2023 г. Предвид това срокът за 

произнасянето му по него е изтекъл на 21.09.2023 г. Към преписката липсват данни за 

такова произнасяне до тази дата.  

Съдът приема, че изпратеното на 24.10.2023 г. писмо, с което заявителите са 

информирани, че за описания в молбата-дкеларация, подадена от тях има издаден акт 

за частна общинска собственост, не представлява изричен отказ за извършване на 

поисканата администратимвна услуга. Това е така, тъй като при подадена 

молба-декларация от вида на процесната административния орган следва да извърши 

административната услуга и да попълни  удостоверителната част на 

молбата-декларация с данните за имота, с които разполага, което безспорно същият не 

е изпълнил в случая. В производството, проведено в случая пред административния 

орган, е релевантен единствено фактът дали към датата на заверката имотът е актуван 

като общинска собственост, с акт, съставен по реда на чл.56 и сл. от ЗОбС /пред 

областния управител – по чл.68 и сл. от ЗДС/, известен на органа служебно, а 

извършването на конкретно поисканата административна услуга се състои в издаване 

на акт, с който се удостоверява това обстоятелство. Административният орган действа 

в условията на обвързана компетентност и не разполага с правото на преценка дали да 

издаде или да откаже издаването на документа, в случая да завери 

молбата-декларация, в която да удостовери факти, относими към нотариалното 

производство, а именно - дали имотът е или не е актуван като общински по реда на 

Закона за общинската собственост. Като не е сторил това в предвидения в закона срок 

и след това, налице е мълчалив отказ по смисъла на чл.58, ал.1 АПК. 

Съгласно чл.149, ал.2 АПК мълчаливият отказ може да се оспори в едномесечен срок 

от изтичането на срока, в който административният орган е бил длъжен да се 

произнесе. Срокът за произнасяне в настоящия случай е изтекъл на 21.09.2023 г., при 

което срокът за оспорване на мълчаливия отказ е започнал да тече от 22.09.2023 г. и е 

изтекъл на 23.10.2023 г. /22.10.2023 г. е ден неделя, неработен ден/.  Жалбата е 

подадена в съда на 25.10.2023 г. 

Предвид това съдът приема, че оспорването е просрочено, доколкото жалбата е 

подадена след изтичане на срока по чл.149, ал.2 АПК. При това положение 

приложима е разпоредбата на чл.159, т.5 АПК, която предвижда, че при просрочие на 

жалбата същата следва да се остави без разглеждане, а производството по делото 
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следва да се прекрати. 

Водим от гореизложеното и на основание чл.159, т.5 АПК Административен съд – 

София-град, Второ отделение, 52 състав 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ОСТАВЯ БЕЗ РАЗГЛЕЖДАНЕ жалбата на С. В. С.; А. В. С.; К. А. И.; П. Ц. Г. и С. С. 

И., всички от [населено място], депозирана чрез адв. И. М. от САК срещу мълчалив 

отказ за извършване на административна услуга за заверка на молба-декларация за 

обстоятелствена проверка вх. №РСР23-МД94-21/06.10.2023 г. на Кмета на Район „С.“ 

– СО. 

ПРЕКРАТЯВА производството по адм. д. №11125/2023 г. по описа на АССГ. 

 

Определението подлежи на обжалване пред ВАС в 7-дневен срок от уведомяване на 

страните, на които на основание чл.138, ал.3  АПК да се изпрати препис от същото. 

 

 

 

                                                                       СЪДИЯ: 

  
 
 


