
 Протокол
№ 

гр. София,    12.05.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 6 състав,  в 
публично заседание на 12.05.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Боряна Бороджиева

 
 
при  участието  на  секретаря  Елеонора  Стоянова  и  при  участието  на 
прокурора Яни Костов, като разгледа дело номер 2311 по описа за 2025 година 
докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид следното:

 На именното повикване в 15.28 ч. се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ С. С., без гражданство – редовно    призован, явява се лично. 
Явява  се  адвокат  Д.  Г.  П.,  преупълномощена от  адв.  В.  З.  В.  от  САК,  вписан под № 5600 в 
Националния регистър за правна помощ, определен с уведомително писмо на САК,назначен от 
съда с определение от 30.3.2025г. за процесуален представител на жалбоподателя С. С. по делото.
По делото  има  искане  за  назначаване  на  преводач  от  руски на  български  език.  СЪДЪТ дава 
възможност за отлагане на делото за друга дата, за която дата да призове преводач от/на руски 
език.
 Жалбоподателят заявява в  съдебно заседание,  че  разбира малко български,  но понеже много 
работи и е зает, както и му е трудно да излиза от работа, предпочита да се гледа днес делото, като 
адвоката ще прави основните изявления. 
СЪДЪТ намира, че следва без преводач да гледа днес делото.
ОТВЕТНИКЪТ  председателя  на  ДАБ  -  редовно  призован,  представлява  се  от  юрк.  Х.,  с 
представено пълномощно от днес.      
За СГП прокурор К..
СТРАНИТЕ /поотделно/– Да се даде ход на делото.
СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ:
ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО

ДОКЛАДВА  жалба  на  С.  С.,  без  гражданство,  срещу  решение  №  1467/10.02.2025г.  на 
председателя на ДАБ.
ДОКЛАДВА административната преписка под опис.
Адв. П. - Поддържам жалбата. Да се приемат представените писмени доказателства. Няма да соча 



нови доказателства.    
Юрк. Х. - Оспорвам жалбата. Да се приемат представените писмени доказателства с преписката. 
Няма да соча нови доказателства. 
ПРОКУРОРЪТ – Нямам доказателствени искания.
Жалбоподателя лично – поддържам заявеното на интервюто. Роден съм в Приднестровието, това 
е в бивша М.. Местното население го призовават на война. Мен ме предупредиха мои познати. 
Напуснах, тъй като са ме предупредили, както и че съм притеснен, че ще ме хванат и пратят на 
фронта или в затвора. Не мога да се върна назад, защото ще имам проблеми. 
Адв. П. - в жалбата има мотиви за закрила.
Жалбоподателят лично – Отишъл съм в Приднестровието, в [населено място] за документи. В 
Русия и в  У.  съм живял.  В Приднестровието има опасност да бъдеш заловен на  улицата и в 
руската армия да те вземат, и това ме е притеснявало.

СЪДЪТ по доказателствата 
ОПРЕДЕЛИ:

ПРИЕМА писмените доказателства, представени с административната преписка по опис.

СТРАНИТЕ /поотделно/-  Няма да сочим други доказателства и нямаме други доказателствени 
искания.

 
СЪДЪТ      предвид  събраните  по  делото  доказателства  и  липсата  на  доказателствени 

искания намира делото за изяснено от фактическа страна и 
ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО

Адв.  П.  –  Моля  да  уважите  жалбата  и  да  постановите  решение,  с  което  да  отмените 
процесното решение, което е постановено при нарушение на административнопроизводствените 
правила и не е мотивирано. При неговото постановяване ответникът не се е съобразил със ЗУБ и 
с АПК. Подробни мотиви има изложени в жалбата. Да се отмени решението на ДАБ. Моля да ми 
бъде издаден препис от протокола от днешното съдебно заседание.
Жалбоподателят лично – Моля да се отмени решението, което не уважава моята молба. Моля да 
ми  се  даде  закрила  в  България,  защото  ме  е  страх  от  войната.  Ако  се  върна  у  дома  в 
Приднестровието ще ме убият. Нелегален съм и ако се върна. 
СЪДЪТ отбелязва, че във връзка с придвижването    си от М. през Румъния до България, до Б. 
жалбоподателят навежда твърдения на руски, от които се разбира, че същият е бил заставян да 
извършва действия, за които той не желаел, но отново избягал. 
 

Юрк. Х.      –  Моля да бъде оставена без уважение      жалбата на основания,  изложени в 
административния акт.

ПРОКУРОРЪТ – Считам, че молбата следва да се уважи, тъй има опасност при връщане, 
същият да бъде призован за военна служба. 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ.

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в    15,50ч.
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          СЕКРЕТАР:

 


