
 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е
№ 26629

гр. София,    06.08.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,   ІX КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ,  в 
закрито заседание на 06.08.2025 г. в следния състав:

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Зорница Дойчинова
ЧЛЕНОВЕ: 

 
 
 като разгледа дело номер  7621  по описа за  2025  година докладвано от съдия 
Зорница Дойчинова, и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството  е  образувано  по  въззивна  жалба  от  М.  Л.  Ж.,  с  ЕГН  [ЕГН],  чрез 
пълномощника си адв. С. срещу Решение № 2138/11.06.2025 г.,  постановено по н.а.х.д. № 
14498/2024  г.  на  СРС,  115-ти  състав,  в  частта,  с  която  е  потвърдено  НП  №  24-4332-
012971/10.06.2024  г.,  издадено  от  началник  група  в  ОПП-СДВР,  с  което  на  касатора,  на 
основание чл. 185 ЗДвП, е наложена глоба в размер на 20,00 лв. за нарушение на чл. 20, т.1 
ЗДвП, както и в частта за разноските.
В  изпълнение  на  правомощията  по  администриране  на  въззивната  жалба  извърши  проверка 
относно редовността й, настоящия съдебен състав констатира, че в жалбата се съдържа оспорване 
на решението в частта за разноските, тъй като с решението жалбоподателят е осъден да заплати 
разноски за изготвената през СРС експертиза.
Тъй като решението в частта за разноските подлежи на изменение по реда на чл. 248 ГПК, следва 
касатора да посочи дали жалбата му в тази част представлява молба по реда на чл. 248 ГПК за 
изменение  на  решението,  в  частта  за  разноските  или  оспорва  решението  в  тази  част,  като 
последица от евентуалната отмяна на решението на СРС от касационната инстанция. 
Също така,  въззивната  жалба  е  подадена от  адв.  С.,  за  който не  е  представено пълномощно. 
Поради което, следва да му се укаже да представи пълномощно за пред АССГ. 

Водим от горното, на основание чл. 236, вр. чл. 216 АПК, съдът 

Р А З П О Р Е Д И:

УКАЗВА на жалбоподателя М. Л. Ж., с ЕГН [ЕГН], чрез пълномощника си адв. С., че следва в 
едноседмичен срок от получаване на съобщението с указанията, да 
уточни жалбата, в частта, с която оспорва решението на СРС в частта за разноските, молба за 
изменение на решението по реда на чл. 248 ГПК ли представлява или се оспорва като последица 
от евентуалната отмяна на решението на СРС от касационната инстанция



представи пълномощно за подаване на въззивна жалба пред Административен съд, С. град за адв. 
С..
ПРЕДУПРЕЖДАВА касатора, че ако не изпълни указаното в срок съдът, ще върне подадената 
касационна жалба като ще счете, че такава не е подадена.
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