
 Протокол
№ 

гр. София,    20.06.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  ХХ КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ,  в 
публично заседание на 20.06.2025 г. в следния състав:

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Красимира Милачкова
ЧЛЕНОВЕ:    Боряна Бороджиева

Мариана Маркова

 
 
при участието на секретаря Спасина Иванова и при участието на прокурора 
Яни Костов, като разгледа дело номер 5355 по описа за 2025 година докладвано 
от  , и за да се произнесе взе предвид следното:

 На именното повикване в 10.14 часа се явиха:

КАСАТОРЪТ НАЧАЛНИК ОТДЕЛ ОПЕРАТИВНИ ДЕЙНОСТИ Б., ДИРЕКЦИЯ ОПЕРАТИВНИ 
ДЕЙНОСТИ В ГД „ФИСКАЛЕН КОНТРОЛ“ НА НАЦИОНАЛНА АГЕНЦИЯ ЗА ПРИХОДИТЕ – 
редовно призован, не изпраща представител.
ОТВЕТНИКЪТ „ЛУКОЙЛ БЪЛГАРИЯ“ ЕООД – редовно призован, се представлява от юрк. М. 
Р., с пълномощно от днес.
СГП – редовно призована, явява се прокурор Яни Костов.

ЮРК. Р. – Да се даде ход на делото. 
ПРОКУРОРЪТ - Да се даде ход на делото. 

Като намери, че не са налице процесуални пречки за разглеждане на делото в днешното 
открито съдебно заседание, СЪДЪТ
                                                                                                  О П Р Е Д Е Л И:
                                                                                        ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.

ДОКЛАДВА касационната жалба.

ЮРК.  Р.  –  Оспорвам  жалбата,  подадена  от  Национална  агенция  за  приходите.  Нямам 
доказателствени искания.
ПРОКУРОРЪТ - Нямам доказателствени искания.

    Като счете делото за изяснено от фактическа страна, съдът



                 О П Р Е Д Е Л И:
        ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО.

ЮРК. Р. – Изцяло поддържам всичко, написано в жалбата срещу наказателното постановление. 
„ЛУКОЙЛ БЪЛГАРИЯ“ ЕООД не е осъществила нарушението, за което е санкционирано, тъй 
като  посочената  в  наказателното  постановление  за  нарушена  правна  норма  не  се  отнася  към 
дейността  на  обектите,  които  работят  с  електронна  система  с  фискална  памет,  какъвто  е 
проверяваният обект. С нормата на чл.118, ал.11, т.5 от Закона за данък върху добавената стойност 
е  въведено  изключение  от  задължението  по  ал.10  от  същия  член,  да  се  подават  данни  от 
получателя  за  доставки,  които  е  отчел  като  получени  чрез  електронната  система,  фискалния 
апарат. В същия смисъл е и текста на чл.59а, ал.3, т.1 от Наредба № 18, според който за обектите с 
електронна система с  фискална памет  се  подават данни за  доставени количества  горива чрез 
въвеждането им в електронната система с фискална памет. А именно от текста както на акта, така 
и на наказателното постановление е видно, че в проверявания обект има електронна система с 
фискална памет и информацията за доставката е била подадена през тази система. Решението на 
Софийски районен съд (СРС) е изцяло в същия смисъл. Абсолютно правилно и законосъобразно 
в жалбата си срещу решението си НАП не сочи конкретни аргументи срещу мотивите на съда. 
 С оглед на всичко гореизложено, моля да постановите решение, с което да потвърдите решението 
на СРС като правилно и законосъобразно. 
 Моля да присъдите на „ЛУКОЙЛ БЪЛГАРИЯ“ ЕООД юрисконсулско възнаграждение за един 
юрисконсулт в размер по ваша преценка. 

ПРОКУРОРЪТ - Уважаеми касационни съдии, моля да потвърдите решението на районния съд 
като правилно и законосъобразно.

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК.

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в    10.18    часа.

ПРЕДСЕДАТЕЛ:

СЕКРЕТАР:

 


