
 

 

 Протокол 
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гр. София,  14.12.2020 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 23 състав, 

в публично заседание на 14.12.2020 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Антоанета Аргирова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Цветанка Митакева, като разгледа дело номер 

10294 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 

от АПК, на именното повикване в 09.59 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ:  [фирма] - редовно уведомен- явява се управителя К. Х.. 

ОТВЕТНИКЪТ: КОМИСИЯ ЗА ЗАЩИТА НА ЛИЧНИТЕ ДАННИ -  редовно 

уведомен, не се представлява, като от същата на 07.12 2020 г. е депозирано писмено 

становище, с което се заявява, че не се възразява по хода на делото и се излагат 

съображения за неоснователност на жалбата. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА: Л. А. П. - редовно уведомена, не се явява, не се 

представлява.   

Софийска градска прокуратура: редовно уведомена, не изпраща прокурор за участие в 

производството по делото. 

 

УПРАВИТЕЛЯТ Х.: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ, предвид липсата на процесуални пречки за разглеждане на делото в 

днешното съдебно заседание,  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.  

ДОКЛАДВА жалбата и преписката по издаване на оспореното решение, съдържаща се 

в досието на дело № 2270/2020 г. на АС- Пловдив, изпратено на подсъдност на АССГ, 

както и магнитен носител, CD, съдържащ записи на снети по делото на хартиен 

носител телефонни разговори. 

 

УПРАВИТЕЛЯТ Х. – Поддържам жалбата. Запознат с преписката изпратена от КЗЛД. 



Не възразявам същата да бъде приета. Моля да уважите доказателствените ми 

искания, които са формулирани от пълномощника ми адвокат в писмено заявление, 

което депозирам.  

По формулираните в писменото заявление на адв. С. Б. доказателствени искания, 

общо в 6 точки, СЪДЪТ намира, че същите са неотносими към предмета на делото, 

предвид деянието, за което е ангажирана отговорността на жалбоподателя, а именно 

липсата на сключен договор между него и  [фирма], в който да са регламентирани 

задълженията по ЗЗЛД. 

Водим от горното,  

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА докладваните в днешното съдебно заседание доказателства. 

ОТХВЪРЛЯ доказателствените искания направени в писмено заявление от адв. С. Б., 

депозирано днес, като неотносими към предмета на жалбата. 

СЪДЪТ, като съобрази обстоятелството, че страните не сочат и не представят други 

доказателства за изясняване на спора от фактическа страна, както и че не се налага 

служебното събиране на такива,  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИКЛЮЧВА събирането на доказателства.  

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

 

УПРАВИТЕЛЯТ Х. – Моля да постановите решение, с което да уважите жалбата ми. 

Налице е договор между дружеството, което представлявам и  [фирма], с което 

считам, че съм си изпълнил задълженията по ЗЗЛД. Поддържам, че нашата задача 

беше физически да събираме бланките за регистрация и да ги предаваме на оператора 

и не може да следим прекия процес на регистрация. Освен това считам, че санкцията е 

прекомерно голяма, предвид обема на търговската ми дейност и имуществото на 

фирмата. Една такава санкция е в състояние да я фалира. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

  

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в  10.11 часа. 

 

 

     СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР:  
  
 
 


