
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  01.10.2012 г.  

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 31 състав, в 

публично заседание на 01.10.2012 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Мария Попова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Паола Георгиева, като разгледа дело номер 

3336 по описа за 2012 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 
На именното повикване в 14.23 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Л. Х. К. - редовно уведомена, не се явява, представлява се от 

адв. П. с пълномощно по делото. 

 ОТВЕТНИКЪТ – ПРЕДСЕДАТЕЛЯТ НА КОМИСИЯ ЗА ПРЕДОТВАРТЯВАНЕ И 

УСТАНОВЯВАНЕ КОНФЛИКТ НА ИНТЕРЕСИ - редовно уведомена, се 

представлява от юрк. Г. с пълномощно по делото. 

Страните /по отделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

Съдът намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което  

 

О П Р Е Д Е Л И : 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

СЪДЪТ ДОКЛАДВА молба от  [община], депозирана в съда на 16.07.2012 година, с 

която представят копие от преписката за изпълнение от страна на  [фирма], 

задължение по решение № 415 по протокол 36/28.07.2010 година на ОБС Ч., копие на 

изготвените протоколи от комисия със заснето състояние на пътна настилка преди и 

след изтичане н срока за ползване на транспортна схема, приета с решение № 495 по 

протокол 44/05.05.2011 година на ОБС Ч., както и за размера на извършените от  

[фирма] ремонтни работи. 

Страните /поотделно/ - Да се приемат писмените доказателства. 

 

СЪДЪТ 



 О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА и прилага по делото представените писмени доказателства. 

Юрк. Г. – Отбелязвам, че представените доказателства не са в цялост така, както са 

изискани. Липсва справка за извършените СМР и стойностите им. Ще моля да имате 

предвид този факт при постановяване на решението. 

 

Страните /поотделно/ - Няма да сочим други доказателства и нямаме искане по 

доказателствата. 

 СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа страна, поради което 

 

 О П Р Е Д Е Л И: 

 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

 

Адв. П. - Моля да уважите жалбата по съображения изложени в нея. 

Конфликта на интереси следва да се обуславя от наличието на преки доказателства, 

каквито в конкретния случай липсват. 

Моля да ни присъдите разноски. Представям списък за разноските. Ще представя 

писмени бележки. 

Юрк. Г. - Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана. 

От събраните доказателства е безспорно, че лицето е   заемаща публична дейност  

свързано  лице и че с действията  си   е свързано  с  [фирма]. 

С участието  в  дейността на общински  съвет е  гласувало,  обсъждало и приемало 

решения в полза на свързаното с него лице. 

Не се установи лицето жалбоподател да е предприел визираните в чл. 12 т. 4 действия 

да се отведе. 

Ще представя писмени бележки. 

Моля да ни се присъди  юрисконсултско  възнаграждение. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14.29 ч. 

      

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: 

 

 

СЕКРЕТАР:  
  
 
 


