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гр. София,  26.09.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 3 състав, 

в публично заседание на 26.09.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Ива Кечева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Марияна Велева и при участието на 
прокурора Десислава Кайнакчиева, като разгледа дело номер 5489 по 

описа за 2017 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, вр. чл. 144 АПК на 

поименно повикване в 14.31 ч. се явиха: 

 

ИЩЕЦЪТ – Х. Д. Л., редовно уведомен, не се явява, представлява се от адв. М., с 

пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ – БЪЛГАРСКАТА НАРОДНА БАНКА, представлявана от управителя 

Д. Б. Р., редовно уведомен, представлява се от юрк. Щ., с пълномощно по делото. 

ЗА СГП участва прокурор  Десислава Кайнакчиева. 

Явява се ВЕЩОТО ЛИЦЕ С. С. С., редовно уведомен. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки и 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА удостоверение, издадено от К. АД /в несъстоятелност/ от 16.06.2022 г., 

както и допълнително заключение по допуснатата СИЕ, постъпило по делото на 

13.09.2022 г.  

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се изслуша заключението. 

 

СЪДЪТ СНЕ САМОЛИЧНОСТТА на вещото лице: 

С. С. С., 68 годишен, неосъждан, без дела и родство със страните. Предупреден за 

наказателната отговорност, носена по реда на чл. 291 от НК. Обещава да даде вярно и 



безпристрастно заключение. 

СЪДЪТ пристъпи към изслушване на вещото лице. 

 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Представил съм заключение в срок, което поддържам.  

 

АДВ. М.: Нямам въпроси към заключението. 

ЮРК. Щ.: Нямам въпроси. Да се приеме заключението. 

ПРОКУРОРЪТ: Нямам въпроси. Да се приеме заключението. 

 

С оглед становището на страните и след като се запозна с представеното заключение, 

СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА основното и допълнителното заключение по допуснатата СИЕ. 

ОПРЕДЕЛЯ окончателно възнаграждение за вещото лице в размер на 500 лв., за която 

сума се издаде и връчи РКО.  

 

АДВ. М.: Считам, че липсва ваше произнасяне по направените от мен 

доказателствени искания. 

СЪДЪТ констатира, че се е произнесъл по направените от ищеза доказателствени 

искания, а именно: 

С разпореждане от 29.12.2021 г. съдът е задължил ответника в 14-дневен срок от 

съобщението да представи по делото заверени копия от писма № 4098 и № 4099 от 

20.06.2014 г. от изпълнителните директори на К. АД, от наръчник за банковия 

надзорен процес, ведно с изменения и допълнения съм настоящия момент. 

Съдът е оставил без уважение останалите доказателствени искания за представяне на 

документи от ответника, формулирани в молба от 22.11.2021 г., като е приел, че 

същите няма да допринесат за изясняване на спорните въпроси по делото.  

 

ЮРК. Щ.: В допълнение на Вашите мотиви, в съдебно заседание на 30.05.2022 г. 

решихме окончателно въпроса с ангажирането на писмени доказателства, предвид 

липсата на реакция от ищцовата страна на вече представените в рамките на указания 

от Вас срок за становище. Към настоящия момент нямам нови доказателствени 

искания. Няма да соча нови писмени доказателства. 

ПРОКУРОРЪТ: Нямам доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ, като взе предвид становището на страните, счете делото за изяснено от 

фактическа страна и 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО. 

 

АДВ. М.: Моля да постановите решение, с което да уважите всички искови претенции 

така, както са предявени. Моля да вземете предвид съображенията, изложени в 

исковата молба. Моля да присъдите на доверителя ми направените разноски, за които 

представям списък. Моля да ми предоставите срок за допълнителни писмени бележки. 

ЮРК. Щ.: Моля да отхвърлите исковата претенция като неоснователна. Моля за срок 

за писмени бележки. В зависимост от изхода на спора, претендирам сторените 

разноски за юрисконсултско възнаграждение и депозит за експертиза. В зависимост от 



Вашия акт, при евентуалност правя възражение за прекомерност на претендираното 

адвокатско възнаграждение. 

ПРОКУРОРЪТ: Считам, че исковата молба е неоснователна и недоказана. Не са 

налице кумулативните предпоставки на чл. 1, ал. 1 от ЗОДОВ. 

АДВ. М.: Поддържам възражението за прекомерност и за искането за присъждане на 

разноски, като считам същото за недопустимо и неоснователно. 

 

СЪДЪТ ПРЕДОСТАВЯ на страните 10-дневен срок за представяне на писмени 

бележки. 

 

СЪДЪТ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14.42 ч. 

 

    СЪДИЯ: 

 

                                              СЕКРЕТАР: 
  
 
 


