
 

 

 Протокол 
 

 
 

 
 

гр. София,  19.12.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 51 състав, 

в публично заседание на 19.12.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Анета Юргакиева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Светла Гечева, като разгледа дело номер 

7600 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК. 

На поименно повикване в 10.33 часа се явиха:  

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „ПИК - КО“ АД – уведомен от предходното съдебно заседание, 

представлява се от адв. С. с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ директора на ТД Митница Б. – уведомен от предходното съдебно 

заседание, се представлява от юрк. Д. с пълномощно по делото. 

СГП - уведомена, не изпраща представител. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ С. М. – редовно призован, явява се. 

 

Страните /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание и   

 ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА постъпило в срок, на 11.12.2023 г., заключение по допуснатата 

допълнителна СТЕ. 

 

Пристъпва към разпит на вещото лице. Вещото лице със снета по делото самоличност. 

Вещото лице – Представил съм заключение в срок, което поддържам. 

Адв. С. - Нямам въпроси. Да се приеме заключението. 



Вещото лице – Потвърждавам, че няма друг алтернативен метод на Р.-66 за 

текстуриране. Упоменатите техники и методи са последна дума на науката и нямам 

сведение, че има в България апарати, които показват вида на кристалната решетка. 

Много е трудно даден метод да покаже дали е текстуриран продукта или не. 

Необходими са няколко метода, които да са навързани, за да се съди за текстуриране, 

но те не са използвани. Промяната на вида на кристалната решетка, подредбата на 

кристалите, ще се отрази на твърдостта. Използвания от митническите органи 

вътрешно лабораторен метод измерва само консистенцията, твърдостта на 

веществата, тъй като американския метод, на който се основава, се нарича 

„определяне на твърдостта“.  

Юрк. Д. – Нямам повече въпроси. Да се приеме заключението. 

 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА заключението на допълнителната СТЕ. На вещото лице да се изплати 

възнаграждение от внесения депозит в размер на 400 лв., за което се издаде РКО. 

 

Страните /поотделно/ - Нямаме доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ намира, че делото е изяснено от фактическа страна, поради което  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

Адв. С. – Моля да отмените решението като неправилно и незаконосъобразно. Моля 

да ми дадете срок за представяне на писмени бележки. Моля да присъдите разноски, 

за които представям списък. 

Юрк. Д. – Моля да потвърдите решението като правилно и законосъобразно. Моля да 

ми дадете срок за представяне на писмени бележки. Моля да присъдите 

юрисконсултско възнаграждение. 

 

Съдът дава 14-дневен срок на страните за представяне на писмени бележки. 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10.40 часа. 

 

 

       СЪДИЯ: 

      

СЕКРЕТАР: 
  
 
 


