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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  14.05.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 57 състав, 

в публично заседание на 14.05.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Людмила Коева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Елена Георгиева, като разгледа дело номер 

6912 по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 

от АПК, на именното повикване в 14,30 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „СЕРПИС“ ЕАД, представлявано от изпълнителния директор 

В. К. В. – редовно уведомен, не се представлява. 

ОТВЕТНИКЪТ Директорът на Дирекция „Обжалване и данъчно-осигурителна 

практика“ („ОДОП“) – София при ЦУ на НАП – редовно уведомен, не се явява, 

представлява се от гл. юрисконсулт М. Б., с пълномощно на лист 120 по делото. 

       СГП – редовно уведомена, не се представлява.  

       ВЕЩОТО ЛИЦЕ П. К. – редовно уведомено, не се явява. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ А. К. – редовно уведомено, не се явява. 

 

ЮРИСКОНСУЛТ Б.: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА молба от вещото лице П. К., постъпила на 09.05.2024 г., в която заявява, 

че с молба която е депозирала жалбоподателят следва да представи документи, които 

са необходими във връзка с изготвяне на експертизата, но към настоящия момент 

няма представени такива, поради което не е изготвила експертизата, моли да и се даде 



възможност да изготви заключението си след като и бъдат представени необходимите 

допълнителни документи. 

ДОКЛАДВА молба от вещото лице А. К., постъпила на 13.05.2024г. с която уведомява 

съда, че поради горните причини не е успял да изготви експертизата в срок. 

 

ЮРИСКОНСУЛТ Б.: Нямам доказателствени искания и няма да соча други 

доказателства. Жалбоподателят за втори път не е представил необходимите 

документи за изготвяне на експертизата. Това може да се разглежда като шиканиране 

на процеса. Предоставям преценката на съда дали да се заличи това доказателствено 

искане или да се предостави поредна възможност за изготвяне на експертизата.  

 

СЪДЪТ във връзка с молбите на двете вещи лица както и със становището на 

ответника 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на жалбоподателя в срок от 10 работни дни да предостави на 

вещото лице П. К. исканите от нея документи във връзка с изготвяне на експертизата. 

В случай на неизпълнение разпореждането на съда експертизата в тази част ще бъде 

заличена. 

   

За  събиране на доказателства,  

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОТЛАГА ДЕЛОТО И ГО НАСРОЧВА за разглеждане в открито съдебно заседание на 

08.10.2024 година от 14,30 часа, за която дата и час страните са уведомени на 

основание чл.138, ал.2 от АПК. 

 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14,38 часа. 

 

 

     СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР:  
  
 
 


