
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  24.09.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 34 
състав, в публично заседание на 24.09.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Георги Тафров  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Мая Миланова, като разгледа дело номер 6597 

по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 15,35 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „Теди 2110“ ЕООД, с управител Ц. П. Г. – редовно уведомен – 

не се представлява. 

ОТВЕТНИКЪТ директорът на Териториална дирекция на Националната агенция за 

приходите (ТД на НАП) – София – редовно уведомен - се представлява от юрк. В., с 

пълномощно от днес. 

 

ЮРК. В.: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА, че производството е образувано по жалба срещу решение № 

ПО-60/18.06.2024 г. на директора на ТД на НАП – София, издадено на основание чл. 

197 ДОПК. 

ДОКЛАДВА административната преписка, постъпила с вх. № 21885 от 04.07.2024 г. 

 

ЮРК. В.: Оспорвам жалбата. Да се приеме административната преписка. 

 

СЪДЪТ по доказателствата  

О П Р Е Д Е Л И: 

 



ПРИЕМА представените с жалбата доказателства и административната преписка. 

 

ЮРК. В.: Нямам други доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ СЧИТА делото за изяснено от фактическа страна и 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО  

 

ЮРК. В.: Моля да оставите жалбата без уважение като неоснователна и недоказана, и 

потвърдите процесното решение на директора на ТД на НАП – София, като правилно 

и законосъобразно. По отношение довода, изложен в жалбата за липса на мотиви 

относно необходимостта от налагане на ПОМ, без предприемането на които би се 

стигнало до затрудняване събиране на вземането, в практика на Административен съд 

- София-град, постановена по определение № 4719/19.05.2024 г. по друго дело 

относно продължаване на ПОМ, се излага, че достатъчно, за да се приеме ,че е налице 

опасност от затрудняване събирането на публичното вземане, е наличието на особено 

голям размер на установеното задължение. Моля да ни присъдите юрисконсултско 

възнаграждение. Ако насрещната страна е претендирала адвокатско възнаграждение, 

което е над определения минимум, правя възражение за прекомерност. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, че ще се произнесе с решение в законоустановения срок. 

 

Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 15,39 часа. 

 

 

      СЪДИЯ: 

 

      СЕКРЕТАР: 
  
 
 


