
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№ 2888 

 
 
 

 
 

гр. София,  29.01.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 74 състав, 

в закрито заседание на 29.01.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Младен Семов  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 10771 по описа за 2024 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

             Производството е по реда на чл.145 и сл. от 

Административно-процесуалния кодекс във връзка с чл.10 ал.6 от Закона за 

семейните помощи за деца (ЗСПД). 

 

            Образувано е по жалба на Л. К.,гражданин на У.,ЛНЧ [ЕГН], лично и като 

законен представител на малолетното си дете К. К.,Л., и двете с предоставена 

временна закрила в Република България против Заповед № 

ЗСПД/Д-С-М/8840/11.10.2024г. на директора на дирекция „Социално подпомагане“ – 

М., към регионална дирекция С.-град, с която е отказано отпускане на еднократна 

помощ за ученик записан в първи клас.   

            Процесната жалба е допустима и редовна, като подадена от активно 

легитимирано лице, както в лично качество, така и в качеството на законен законен 

представител на непълнолетни, съобразно разпоредбата на чл.3 вр. пар.1 от ДР на 

ЗСПД. Същата е подадена в срока по чл.149 ал.1 от АПК, срещу подлежащ на 

обжалване акт по чл. 10 ал.5 от ЗСПД, в съответствие с изискванията на чл.150 и 

чл.151 от АПК и като такава подлежи на разглеждане по същество. 

            Страните следва да бъдат конституирани от съда, а делото - да се насрочи 

за разглеждане в открито съдебно заседание. На основание чл. 163, ал. 1 и 2 от АПК 

препис от депозираната в съда жалба следва да се изпрати на административния орган 

– за писмен отговор, посочване и представяне на доказателства в 14 дневен срок от 

получаването на преписа, а на основание чл. 154, ал. 1 от Гражданския процесуален 

кодекс (ГПК) и чл. 170, ал. 1 от АПК съдът следва да даде указания на страните какво 

е разпределението на доказателствената тежест между тях във връзка с изясняване на 

обстоятелствата от значение за делото. 



            В жалбата е направено искане за предоставяне на правна помощ по еда на 

чл.25 ал.1 вр. чл. 21 т.3 ЗПП. 

            Въз основа на така направената молба съдът е разпоредил да се изиска 

справка от НОИ и НАП относно трудови договори и осигурителвни плащания и 

декларирани доходи, както и от КАТ – относно притежавани от жалбоподателката и 

съпругът и МПС. 

            В изпратените след дълго администриране отговори, не се съдържа 

информация позволяваща да се заключи,че лицето разполага със средства и или 

източник на доходи. Видно от представената от нея декларация за семейно и 

материално положение  и състояние, семейството и се състои от съпруг,син и 

дъщеря,като семейството получава доходи възлизащи на 2500лв. 

            По силата на чл.25 ал.1 т.1 от ЗПП правната помощ по чл. 21, т. 1 и 3 е 

безплатна и се предоставя на лица и семейства, които отговарят на условията за 

получаване на месечна помощ по реда на чл. 9 и 10 от Правилника за прилагане на 

Закона за социално подпомагане. 

            Така представената декларация позволява да се приеме, че 

жалбоподателката отговаря на условията по чл.10 от правилника, като декларираният 

доход разпределен пропорционално на членовете на семейството позволява да се 

заключи,че средствата на човек са под линията на бедност за страната/638лв.считано 

от 01.01.2025г./,респ. налице е и условието на чл.9 от ППЗСП. 

 

            Поради това, съдът, 

О П Р Е Д Е Л И : 

 КОНСТИТУИРА страните по делото, както следва: 

 

            Жалбоподател: Л. К., гражданин на У.,ЛНЧ [ЕГН], лично и като законен 

представител на малолетното си дете К. К.,Л.,с адрес – [населено място], кв.Г., [улица] 

Ответник: Директора на дирекция „Социално подпомагане“ – р-н М., към регионална 

дирекция С.-град 

. 

            НАСРОЧВА делото в открито съдебно заседание на 10.03.2025 г. от 13.35 

часа. 

УКАЗВА на основание чл. 163, ал. 3 АПК на жалбоподателя, че носи 

доказателствената тежест за установяване съществуването на фактите и 

обстоятелствата, посочени в жалбата, от които черпи благоприятни за себе си правни 

последици.  



         УКАЗВА на основание чл. 163, ал. 3, вр. чл. 170, ал. 1 АПК на ответника, че 

трябва да установи съществуването на фактическите основания, посочени в 

обжалваната Заповед, както и изпълнението на законовите изисквания при издаването 

му. 

         ДА СЕ ВРЪЧИ на ответника препис от жалбата - за писмен отговор, 

посочване и представяне на доказателства в 14-дневен срок от получаването на 

преписа. 

 

            ПРЕДОСТАВЯ правна помощ на Л. К., гражданин на У., ЛНЧ [ЕГН] лично 

и като законен представител на малолетното си дете К. К., под формата на 

процесуално представителство по чл. 21, т. 3 във вр. с чл. 25, ал. 5 от ЗПП до 

окончателното приключване на делото с влязъл в сила съдебен акт.  

 

  ДА СЕ ИЗПРАТИ искане до Софийска адвокатска колегия за определяне на адвокат 

по предоставената правна помощ на жалбоподателя с правно основание чл.22, ал.1, т.8 

от Закона за правната помощ.   

 

       ДА СЕ ПРИЗОВАТ страните по делото и СГП за насроченото открито съдебно 

заседание. 

      ДА СЕ ВРЪЧИ на страните препис от настоящото определение. 

            ДА СЕ УВЕДОМИ Софийска градска прокуратура с оглед възможността 

за встъпване в процеса на основание чл. 16, ал. 1, т. 3 АПК. 

            Определението не подлежи на обжалване. 

                                                          Съдия: 
  
 
 


