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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  17.09.2012 г.  

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 31 състав, в 

публично заседание на 17.09.2012 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Мария Попова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Паола Георгиева, като разгледа дело номер 

3845 по описа за 2012 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 
На именното повикване в 14.27 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Ф. Д. К. - редовно призован, се представлява от адв. К. с 

пълномощно от днес. 

 ОТВЕТНИКЪТ – ОБЛАСТЕН УПРАВИТЕЛ НА ОБЛАСТ СОФИЯ - редовно 

призован, се представлява от юрк. К. с пълномощно от днес. 

 Страните /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

Съдът намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което  

 

О П Р Е Д Е Л И : 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

СЪДЪТ ДОКЛАДВА бланкетна жалба, както и допълнителна уточняваща такава, 

наименувана - становище и депозирана от адв. Х. на 11.06.12 година. 

ДОКЛАДВА административна преписка, както и становището  на ответника  

изложено в придружителното към преписката писмо. 

 

  

 

 Адв. К. - Поддържам жалбата. Моля да се приемат приложените към нея и 

административната преписка писмени доказателства. 

Представям ксерокопие от личната карта на доверителката ми, от която се установява, 



че същата живее в Германия. 

Нямам други доказателствени искания. 

При моя справка извършена от мен в интернет, на сайта на Народното събрание не се 

намират материалите, които следва да бъдат там съгласно изискванията на чл. 26 и 28 

от ЗНА.  

 

Юрк. К. - Оспорвам жалбата. Да се приeмат приложените към административната 

преписка писмени доказателства. 

Нямам други доказателствени искания. 

СЪДЪТ намира, че следва да бъдат приети като доказателства по делото съдържащите 

се в административната преписка писмени доказателства. 

О П Р Е Д Е Л И : 

ПРИЕМА и ПРИЛАГА по делото жалбата, ведно с приложените към нея писмени 

доказателства и административната преписка. 

ПРИЕМА заверено копие от ЛК на жалбоподателката в днешното СЗ. 

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа страна и предвид изявлението на 

страните, че няма да сочат други доказателства, 

 О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

Адв.  К. - Моля да уважите жалбата и да ни присъдите разноските по делото. 

Всеки закон трябва да притежава качествата - достъпност, яснота и предвидимост. 

По отношение на доверителката ми липсва достъпност до закона, на който се позовава 

ответника. Презумпцията за знание на закона, на който той се позовава не действа 

извън територията на Р.България. Ответната страна не е представила доказателства за 

разпространение на ДВ на територията на Германия, като  мястото  където 

доверителката  ми се намира е  на  хиляди км. от България. 

Налице е и неяснота на закона, за която съм изложил доводи. 

Моля да имате предвид липсата на дължимата на публикуване информация в чл. 26 и 

28 от ЗМА, която съгласно практиката на ВАС да бъдат отменяни като 

незаконосъобразни само на това основание подзаконови нормативни актове. Не са 

ясни  доводите за смисъла и целта на закона, на които се позовава ответника. 

Моля да имате предвид, че материалния закон се тълкува и прилага в противоречие с 

основен принцип на правото,   принципа  на равнопоставеност заложен  в чл. 6 от 

Конституцията в ЕКПЧ в АПК и др. Касае се за обезщетение за деликт извършен 

преди повече от 60 г. , а се тълкува,  че  закона  предвижда 3 год., срок . Това е в 

отклонение и в нарушение на принципа, приет от  нашето право, съгласно което 

срокът  е  5 г. Различно тълкуване е дискриминационно. Съгласно чл. 46, вр. чл.15 

трябва да се приложат актовете  от по-висока  степен и принципа на право. 

 

Юрк. К. - Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана. 

Актът е издаден в съответствие с материално правните разпоредби. Същият е издаден 

на осн. § 7 от ПЗР към ЗИД на ЗПГРРЛ.    

Искането за доплащане на обезщетение е подадено след посочения преклузивен срок. 

Правя възражение за евентуална прекомерност на претендираните разноски. 

Претендирам разноски по делото. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 



  

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14.37 ч. 

      

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР:  

 
  
 
 


