
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№ 1464 

 
 
 

 
 

гр. София,  08.02.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 25 състав, 

в закрито заседание на 08.02.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Боряна Петкова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 1050 по описа за 2024 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл.145 – чл.178 от 

Административно-процесуалния кодекс  (АПК). 

Образувано е по жалба на Х. В. К. от [населено място], срещу МЕДИЦИНСКО 

УДОСТОВЕРЕНИЕ №218/1от 15.12.2023г., издадено от Централната експертна 

лекарска комисия към Медицинския институт на Министерството на вътрешните 

работи (ЦЕЛК към МИ на МВР).  

Жалбата е редовна от формална страна, поради което и на основание чл.154, ал.1 АПК  

 

ОПРЕДЕЛИ  

 

І.  НАСРОЧВА делото за разглеждане в открито съдебно заседание на 25 март  

2024г. от  09
30

 часа. 

 

ІІ. КОНСТИТУИРА страни в производството: 

1. Жалбоподател: Х. В. К., със съдебен адрес за призоваване: [населено 

място],[жк], [жилищен адрес].; 

2. Ответник –  ЦЕНТРАЛНА ЕКСПЕРТНА ЛЕКАРСКА КОМИСИЯ към 

Медицинския институт на МВР, с адрес за призоваване: 1606 С.,  [улица].; 

3. Заинтересована страна – ГЛАВНА ДИРЕКЦИЯ „Жандармерия, специални 

операции и борба с тероризма“ на Министерството на вътрешните работи, 

представлявана от директора, с адрес: [населено място], ул. П. Г., № 202. 

 

ДА СЕ ПРИЗОВАТ страните по делото за насроченото открито заседание. 

 

ІІІ.  На основание чл.170 АПК и чл.154 ГПК УКАЗВА на страните разпределението 

на доказателствената тежест в процеса: 



 1.  В тежест на ответника – ЦЕЛК към МИ на МВР, е да установи 

съществуването на фактите и обстоятелствата посочени в оспореното Медицинско 

удостоверение №218/1от 15.12.2023г. и изпълнението на законовите изисквания при 

издаването му, включително компетентността на органа, който го е постановил. 

 2.  В тежест на жалбоподателя е да установи наличие на фактите и 

обстоятелствата, посочени в жалбата от които черпи благоприятни за себе си правни 

последици.  

 

ІV. По исканията в жалбата за събиране на доказателства: 

 1. ОТХВЪРЛЯ искането за събиране на гласни доказателства като 

неотносими към предмета на спора. Въпросът за здравословното състояние на 

жалбоподателя след настъпване на инцидента следва да бъде изяснен въз основа на 

наличната медицинска документация и със съдебно-медицинска експертиза (СМЕ). 

 2. На основание чл.171, ал.2 АПК, ДОПУСКА съдебно-медицинска 

експертиза със следните задачи: Вещото лице, като се запознае със съдържащите се по 

делото медицински документи, както и с данните от образното изследване на гръден 

кош, проведено на 19.06.2023г., да даде заключение относно: Какъв е видът на 

телесната повреда, получена от Х. К. на 19.06.2023г. при изпълнение на служебните 

му задължения, според определенията, дадени в чл.128, чл.129 и чл.130 от 

Наказателния кодекс (НК) във вр. с чл.238, ал.3 ЗМВР. 

 ОПРЕДЕЛЯ депозит за експертизата в размер на 400 (четиристотин) лева, 

вносим от жалбоподателя в 7-дневен срок от съобщението, за което в същия срок да 

представи доказателства по делото. 

 НАЗНАЧАВА вещо лице д-р Д. К. С., специалност: Патологоанатомия, 

Съдебна медицина. Вещото лице да се призове от адрес: 1330 С.,[жк],  [улица], 

[жилищен адрес] след представяне на доказателства за внасяне на депозита.  

 

V. На основание чл.150, ал.2 и чл.163, ал.2 АПК ЗАДЪЛЖАВА страните, в 14 

дневен срок от получаване на съобщението, с писмена молба до съда, с преписи за 

останалите страни, да представят писмените доказателства, с които разполагат, както 

и да посочат доказателствата, които искат да бъдат събрани в съдебното 

производството. 

 

РАЗПОРЕЖДАНЕТО не подлежи на обжалване. 

        

 

  

СЪДИЯ 

          Боряна Петкова 
  
 
 


