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гр. София,  28.05.2020 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 58 състав, 

в публично заседание на 28.05.2020 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Снежанка Кьосева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Зорница Димитрова, като разгледа дело 

номер 5095 по описа за 2019 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 13.50 часа се явиха: 

 

 ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма] – редовно призован, представлява се от адв. 

В., с пълномощно по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ ДИРЕКЦИЯ МЕЖДУНАРОДНА ТРУДОВА МИГРАЦИЯ към ИА 

ГЛАВНА ИНСПЕКЦИЯ ПО ТРУДА –ГР. С. - редовно призован, се представлява от 

юрк. С., с пълномощно от днес.  

СГП – редовно призована, не се представлява. 

Юрк. С.: Независимо, че в призовката не е изрично посочено ответникът получи 

препис от жалбата. Не възразявам да се даде ход на делото, предвид на това, че на 29 

май изтича 14-дневният срок за отговор на ответника.  

 СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 СЪДЪТ като взе предвид изявлението на процесуалния представител на 

ответника намира, че няма процесуални пречки за даване ход на делото, поради което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА жалбата.  

 ДОКЛАДВА административната преписка. 

 ДОКЛАДВА всички документи постъпили по делото. 

Адв. В.: Поддържам жалбата. Да се приемат представените писмени доказателства с 

жалбата и с преписката. Моля съда да приеме заключението на вещото лице и по 

отношение на ответника Дирекция МЕЖДУНАРОДНА ТРУДОВА МИГРАЦИЯ към 

ИА ГЛАВНА ИНСПЕКЦИЯ ПО ТРУДА – ГР. С., така както е било изслушано, в 

случай че няма възражения от ответната страна. Също така да се вземат предвид и 



показанията на разпитания свидетел в предходното съдебно заседание с оглед 

становището на ответника, ако няма възражения за това. Няма да соча други 

доказателства. Нямам други доказателствени искания. 

 Юрк.С.: Оспорвам жалбата. Да се приемат представените писмени 

доказателства с преписката. Не възразявам да се приеме заключението на вещото лице 

по отношение на ответника, който представлявам и заявявам,че не е необходимо 

отново да се изслушва вещото лице. По отношение на свидетеля също нямам 

възражения, тъй като съм присъствал на разпита му като представител на предходния 

ответник. Да се приобщят свидетелските показания към доказателствения материал. 

Изяснена е фактическата обстановка.Няма да соча други доказателства. Нямам други 

доказателствени искания. 

 СЪДЪТ по доказателствата  

ОПРЕДЕЛИ: 

 ПРОЧИТА И ПРИЛАГА като доказателства по делото докладваните в 

днешното съдебно заседание документи. 

ПРИЕМА заключението на вещото лице и по отношение на новоконституирания 

ответник. 

ПРИОБЩАВА свидетелските показания на А. Н. С. към доказателствения материал 

по отношение на новоконституирания ответник. 

 СТРАНИТЕ (поотделно): Няма да сочим други доказателства. Нямаме 

доказателствени искания. 

 СЪДЪТ намира делото за изяснено от фактическа страна и  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО СЛЕДСТВИЕ 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

 Адв. В.: Моля да уважите жалбата и да съобразите представените 

доказателства, както писмени, гласни, така и приетата експертиза. Моля да приемете 

писмените бележки, които са депозирани и да постановите съдебен акт, с който да 

отмените обжалваната административна мярка. Претендирам разноски съгласно 

приложен списък в предходното съдебно заседание. 

 Юрк. С.:  Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна. Моля да приемете, 

че отговора на въпроса: дали предписание № 2 е законосъобразно, зависи от отговора 

на въпроса: дали Наредбата за условията и реда на командирования на работници и 

служители в рамките на предоставяне на услуги е приложима при командироване на 

международни шофьори. Моля да приемете аргументите, които сме изнесли в тази 

насока за приложимостта на тази Наредба в случая,  съобразно цитираните решения 

на ВКС и ВАС. По отношение на предписание № 3, също е обосновано от това дали 

цитираната Наредба е приета. Следва да се приеме, че тази ПАМ е превантивна, т.е. тя 

действа от тук напред - ако се счита, че Наредбата е приложима, то тогава 

законодателят следва да уговаря допълнително възнаграждение не по- малко от 

минималната работна заплата за страната и съответните ставки за международни 

шофьори, доколкото същите съществуват. По отношение на дадения отговор на 

въпрос № 5 -че заплатените общи суми са по-големи от определената минимална 

работна заплата и минималните ставки, моля да приемете, че общите суми включват 

трудово възнаграждение и командировъчни суми. Не претендирам възнаграждение. 

Не възразявам относно претендираните разноски от страна на жалбоподателя. 

 



СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ. 

 

 Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13.58 часа. 

       СЪДИЯ: 

 

       СЕКРЕТАР: 

 

  
 
 


